Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 4T/57/2019
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Tamaskovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2019:4419010227 .4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani samosudcom JUDr. Vladimirom Tamaskovicom v trestnej veci
obzalovaného Z. U., nar. XX.XX.XXXX, pre precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, na
zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Nové Zamky sp. zn. 2 Pv 13/17/4404 na hlavnom
pojednavani konanom v Novych Zadmkoch dra 22.08.2019 takto

rozhodol:

ZruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona skorSi vyrok o vine obzalovaného Z. U., narodeného
XX XX XXXX v D. R., trvale bytom N., A. C. &islo XX, trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 2T 6/2018 zo dna 30.01.2018 (obzalovanému doru€eny dna 06.02.2018 a ktory nadobudol
pravoplatnost dia 03.09.2018) zo spachania precinu podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona z Casti dokonany a v bodoch 2. a 4. v §tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, vyrok
o treste, o nahrade Skody ako aj dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine svoj podklad

sa obzalovany Z. U., narodeny XX.XX.XXXX v D. R., trvale bytom N., A. C. &islo XX,
uznava vinnym , Ze

1. po tom, €o v presne nezisteny den v mesiaci december 2015 v N. zakupil ojazdené osobné motorové
vozidlo zn. Skoda Fabia EC: N. XXX T., VIN H., rok vyroby 2002 s po&tom km: 201.364 od W. V.,
narodenej XX.XX.XXXX, bytom N., Z. &. XX za sumu 900,00 Eur a diia 13.12.2015 v D. R.A. na presne
nezistenom mieste toto vozidlo predal M. B., so stavom najazdenych kilometrov 83.000 a rok vyroby
uvadzal 2007, hoci vedel, ze tieto udaje nie su pravdivé, za sumu 2.500,00 Eur, hoci malo hodnotu
1.400,00 Eur, ¢im poSkodenej M. B., narodenej XX.XX.XXXX, bytom S. N. €. XXX, spdsobil Skodu vo
vyske 1.100,00 Eur,

2. po tom, o mu dfa 09.02.2016 v D. R. poskodena M. B. vratila osobné motorové vozidlo zn. Skoda
Fabia, EC: N. XXX T., VIN H., dalej ponukal predmetné vozidlo na predaj prostrednictvom internetovej
stranky J..N..Z. <C.:/.N..Z.> za sumu 3.000,00 Eur s poctom najazdenych km: 85.126, hoci malo
hodnotu 1.400,00 Eur, reagoval poskodeny O. W., ktory po telefonickej dohode s obvinenym Z. U. dha
16.02.2016 poukazal na ucet vedeny v Z. Z., V..Z.., Cislo: Z. XX XXXX XXXX XXXX XXXX, zalohu vo
vyske 300,00 Eur a po tom, €o dna 17.02.2016 v D. R. na parkovisku P. U., pri obhliadke vozidla zistil
z internetovej aplikacie, Zze na vozidle je pozmeneny stav najazdenych kilometrov, toto odmietol kupit
a pozadoval od obvineného vratenie zalohy, o obvineny dosial neurobil, &m pogkodenému O. W.N.,
narodenému XX. XX.XXXX, bytom Z., B.. Z. &. XXX/XX, spOsobil Skodu vo vyske 300,00 Eur, spogivajucu
vo vylakani a nevrateni zalohy a v pripade realizacie kiipy by mu vznikla dalSia Skoda vo vyske 1.100,00
Eur

3. po tom, €o na internetovej stréle J..V.N..Z. <vC.:/..V..N..Z.> zverejnil inzerat ponukajuci predaj
osobného motorového vozidla zn. Skoda Fabia, EC: N. XXX T., rok vyroby 2012, VIN H. s po¢tom
najazdenych kilometrov 87.000, dria 03.03.2016 v D. R. predmetné vozidlo predal L. S. za sumu 2.800,00



Eur napriek tomu, Ze v €ase predaja malo hodnotu 1.700,00 Eur a vedel, Ze udaje o pocte najazdenych
kilometrov a roku vyroby nie su pravdivé, €im posSkodenej L. S., narodenej XX XX.XXXX, bytom C., M.
XXXXIXXX, spOsobil $kodu vo vyske 1.400,00 Eur,

4. po tom, €o na internetovej stranke J..V..N..Z. <C.:/.V..N..Z.>, zverejnil inzerat ponukajuci predaj
osobného motorového vozidla zn. Skoda Fabia Combi 1,4 MPI, rok vyroby 2006 farby strieborne;
metalizy, VIN H. s po&tom najazdenych kilometrov 78.347 za sumu 2.500,00 Eur, hoci v ¢ase predaja
malo hodnotu 1.700,00 Eur, na ktory prejavil zaujem L. N. adnia 16.09.2016 v D. R., na S. X., po obhliadke
vozidla mu vyplatil sumu 500,00 Eur ako zalohu, hoci obzalovany vedel, Ze Gdaje o stave najazdenych
kilometrov nie su pravdive, €o posSkodeny L. N. zistil z internetovej aplikacie, vozidlo nekupil, ziadal vratit’
zalohu, ¢o obvineny odmietol, ¢im poskodenému L. N., narodenému XX.XX.XXXX, bytom Z., D.. X. O.
XX/XX spbsobil skodu vo vyske 500,00 Eur, spocivajucu vo vylakani a nevrateni zalohy a v pripade
realizacie kupy by mu vznikla dalSia $koda vo vyske 1.200,00 Eur,

5. po tom, €o na internetovej stranke J..V..N..Z. <C.:/.V..N..Z.> zverejnil inzerat ponukajuci predaj
osobného motorového vozidla zn. Skoda Fabia Combi 1,4 MPI, rok 2006, farby striebornej metalizy,
VIN: H. Skoda Fabia Combi 1,4 MPI, rok vyroby 2006, farby striebornej metalizy, VIN H. s po&tom
najazdenych kilometrov 78.753, hoci vedel, Ze Gdaj o polte najazdenych kilometrov nie je pravdivy a
predmetné vozidlo malo v ¢ase predaja hodnotu 1.700,00 Eur, dfia 18.09.2016 v D. R. na parkovisku P.
N. vozidlo predal F. Y., konatelovi spolo¢nosti Y., Z..F..P.., P. D. P., za sumu 2.300,00 Eur, &im spolo&nosti
Y., Z.F..P.., XXX XX P. D. P. &. XXX, ICO: XX XXX XXX, spdsobil §kodu vo vyske 600.00 Eur,

6. po tom, 6o dia 20.08.2016 v N., zakupil ojazdené osobné motorové vozidlo zn. Skoda Fabia Combi,
evidenéného C&isla Z. XXX V., VIN: H. rok vyroby 2001 za kupnu cenu 1.000,00 € s po¢tom najazdenych
kilometrov najmenej 260.000 km od G. A., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom Z., X. G. &islo X, dna
06.09.2016, v &ase priblizne 0 09.00 h na D. F. v D. R.A. predmetné vozidlo predal poskodenému V.
H., narodenému XX XX.XXXX, bytom C., X. W.. F. &islo X, za sumu 2.500,00 € ako vozidlo s po&tom
najazdenych kilometrov 89.000 km, priom ako rok vyroby uvadzal 2003, hoci toto vozidlo malo hodnotu
910,00 €, pricom vedel, Ze udaje o pocte najazdenych kilometrov ako i roku vyroby na predmetnom
vozidle nie su pravdivé, ktorym konanim poSkodenému V. H., narodenému XX.XX.XXXX, bytom C., X.
W.. F. &islo X, spdsobil Skodu vo vyske 1.590,00 €,

teda

v bodoch 1. az 6.

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu, pricom v bodoch 2. a 4. sa z €asti dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo
k dokonaniu trestného €inu a ktorého sa dopustil v imysle na Skodu cudzieho majetku seba obohatit’
tym, Ze uvedie niekoho do omylu a spdsobit tak na cudzom majetku vaésiu Skodu, priCom k dokonaniu
trestného ¢&inu nedoslo,

¢im spachal

v bodoch 1. az 6.
pokraCovaci precin podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona z &asti dokonany a v
bodoch 2. a 4. v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 221 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona (za zistenia
polahé&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I) Trestného zakona a za zistenia pritaZujicej okolnosti podla
§ 37 pismena h) Trestného zdkona), § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného
zdkona k spolo€nému, suhrnnému a uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 24 (dvadsatstyri)
mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sa vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa urcuje skusobna doba 52 (patdesiatdva) mesiacov.



Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zruSuju sa vyroky o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Bratislava Il., sp. zn. 1T 28/2018 zo dfia 09.03.2018, obZalovanému doru€eny dfia 19.03.2018
a pravoplatny 11.06.2018, rozsudku Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 3T 2/2017 (vo vztahu k
obzalovanému Z. U.) zo dfia 05.09.2018, pravoplatnym 03.11.2018, trestného rozkazu Okresného sudu
Nové Zamky, sp. zn. 4T 9/2018 zo diia 15.11.2018, obZalovanému doru¢eny 01.02.2019 a pravoplatny
12.02.2019, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujice, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obZalovanému uklada povinnost nahradit Skodu
poskodenym fyzickym osobam:

1. L. S., nar. XX. XX XXXX v Z., trvale bytom C., M. & XXXX/XX vo vySke 1.400,- Eur,

2. 0. W., nar. XX XX XXXX v Z., trvale bytom Z., X.. B.. Z. & XXX/XX vo vyske 300,- Eur,

3. L. N., nar. XX XX XXXX v N., trvale bytom Z., D.. X. O. & XX/XX vo vySke 445,- Eur.

4. V. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom C., W.. F. €islo X §kodu vo vySke 1590 €.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poskodené fyzické osoby:
1. L. S., nar. XX. XX XXXX v Z., trvale bytom C., M. & XXXX/XX,

2. L. N., nar. XX XX XXXX v N., trvale bytom Z., D.. X. O. &. XX/XX

3. V. H., nar. XX XX XXXX, bytom C., W.. F. €islo X

so zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuju na civilny proces.

odovodnenie:

Sud s poukazom na ustanovenie § 172 odsek 2 Trestného poriadku odévodnenie rozsudku pomina.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku, oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit, ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. V
pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



