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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v exekucnej veci opravnenych 1./ mal. O., 2./ mal. O., zak. zast. N. proti
povinnému D. o vymozZenie dlZného vyzivného a beZzného vyzivného, takto

rozhodol:

I. Exekuciu vyhlasuje za nepripustni atito zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi Mgr. Bernardovi Janikovi nepriznava trovy exekucie.
odovodnenie:

1. Opravneny podal sudnemu exekutorovi Mgr. Bernardovi Janikovi navrh na vykonanie exekucie
na vymozenie pohladavky, ktord povinny nezaplatil, napriek tomu, Ze mu tak rozsudok sp.zn.
30P/356/2012-214 zo diia 16.09.2013, sp.zn. 30P/356/2012-227 zo dia 16.09.2013 vydany Okresnym
sudom Zilina v spojeni s rozsudkom sp.zn. 5CoP/38/2014 zo dfia 27.05.2014 vydanym Krajskym sudom
v Ziline. Okresny sud Michalovce nasledne v zmysle § 44 zékona &. 233/1995 Z.z. o sidnych exekutoroch
a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) obdrzal Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Sud po
zisteni, Ze podany navrh spifia zakonné predpoklady ust. § 44 ods. 2 Exeku&ného poriadku ho poveril
vykonanim tejto exekucie.

2. Pisomnym podanim doru¢enym tunajsiemu sudu dria 20.03.2019 sudny exekutor predlozil sudu navrh
povinného na zastavenie exekucie, ktory bol odévodneny tym, Ze pohlfadavka na dlZnom vyzivhom je
uhradena a povinny si pini svoju vyzivovaciu povinnost na bezné vyZivné pravidelne riadne a véas.
Sudny exekutor pre pripad zastavenia exekucie si neuplatnil trovy exekucie.

3. Pisomnym ozndmenim - ¢estnym prehldsenim zo dria 13.03.2019 povinny - D. Eestne prehlasil, Ze
svoju vyZivovaciu povinnost’ si bude plinit riadne a v€as. Taktiez sudu predloZil dohodu o zrazkach zo
mzdy medzi zamestnavatefom MOBIS SLOVAKIA s.r.0. a zamestnancom D. zo dfia 25.03.2019.

4. Podfa ust. § 57 ods. 1 pism. g/ Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, exekuciu sud vyhlasil za
nepripustnu, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,

5. Nakolko sud zistil dévod nepripustnosti exekucie, ktorou je skutoCnost, Ze povinny si pini svoju
vyzivovaciu povinnost, ktora skuto€nost vylu€uje vykonavanie exekucie, podfa ust. § 57 ods. 1 pism. g/
Exeku€ného poriadku, vyhlasil exekuciu za nepripustnu a zastavil ju.

6. Podfa ust. § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zdkona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urCené podla
tohto z&kona o dari z pridanej hodnoty.



7. Podla ust. § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

8. Podla ust. § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

9. Sud sudnemu exekutorovi ndhradu trov exekucie nepriznal, tak ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia, nakolko si ich nahradu neuplathoval.

Poucenie:

1./ Proti vyroku o zastaveni exekucie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
na tunajsi sud v 3 vyhotoveniach.

2./ Proti vyroku o trovach exekucie odvolanie nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



