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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: D. Q., narodené
XX XX XXXX, toho €asu v Y. Y. S.-T. Y, Y. Y. D. O. X, XXX XX Y., zastupené koliznym opatrovnikom
- Urad préce, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, dieta
rodiCov: matky - J. Q., narodena XX.XX.XXXX, trvale pobytom N. XX, U., a Q. otca - N. W., narodeny
XX XX.XXXX, zomrely XX XX.XXXX, v konani na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava,
so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Sud maloletého D. Q., narodeného XX.XX.XXXX ponechava do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 22P/2/2024 v doCasnej starostlivosti Y. S.-T. Y. - O. pre D. G. N.
Y., Y. Y. D. O. X, XXX XXY., ktorému zariadeniu je po uplynuti doby, na ktoru bolo nariadené vychovné
opatrenie rozsudkom Mestského sudu Bratislava Il €.k. 22P/27/2023-80 zo dfia 19.10.2023, maloletého
povinné odovzdat O. pre D. G. N. U. M. Y. W. XX, XXX XX U..

II. Tymto rozhodnutim sa pozastavuje rozsudok Okresného sudu Bratislava V zo dha 31.03.2023, &.
k. 22P/94/2022-52 &o do zariadenia na vykon starostlivosti.

Ill. Ziaden z Ucastnikov nem a n ar ok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom zo dha 10.01.2024, doruéenym sidu diia 15.01.2024, sa navrhovatel- Urad prace,
socialnych veci a rodiny Bratislava so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava (dalej aj ako ,UPSVaR*), doméaha
nariadenia neodkladného opatrenia podla § 367 Civilného mimosporového poriadku, ktorym sa malolety
D.Q.Y., narodeny XX.XX.XXXX, zveruje do starostlivosti Y. S.-T. Y. - O. pre D. G. N. Y., Y. Y.I.D. O. X,
XXX XX Y., do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, a to prediZzenia vychovného opatrenia.

2. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia navrhovatel ako prisludny organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately (dalej aj ako ,O0SPODaSK*) uviedol, Ze malolety D. je v su&asnosti
umiestneny T. O. pre D. G. N. U. v zmysle rozsudku Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 22P 94/2023.
V sucasnosti je umiestneny do Y. S.-T. Y. T. Y., kde absolvuje vychovny pobyt v zmysle rozhodnutia sp.
zn. 22P 14/2023 zo dna 10.07.2023 o neodkladnom opatreni vydaného Mestskym sudom Bratislava I
a rozsudkom tunaj8ieho sudu €. k. 22P 27/2023-80, ktoré trva na obdobie do XX.XX.XXXX. Vychovné
opatrenie, ktoré bolo maloletému uloZzené, sa vykonava za u€elom zabezpecenia odbornej pomoci
maloletému formou pobytu v Specializovanom zariadeni, ktoré sa realizuje v Y. S.-T. Y. T. Y. O. pre
D. G. N. Y., D. X, Y.. V kratkom &ase dbjde k uplynutiu doby vychovného opatrenia. Dha 15.12.2023
bola pripadova konferencia ohfadne maloletého. Malolety bol vypo&uty policajtmi pre incident z roku
XXXX, nasledne sa mal zu&astnit dalSieho vysluchu na policii. U maloletého sa opakovane zamestnanci
zariadenia, v ktorom sa nachadza, stretavaju s tym, Ze mu nedokazu plne déverovat. Skola zatial nehlasi
problémy. V zariadeni maloletého kontroluju ucelovo, lebo ma sklony k zavadzaniu, vyhovaraniu sa,
je vztahovalny a aj seballtostny. Z komplexnej spravy o pobyte maloletého je zrejmé odporucanie



pokraovania pobytu v zariadeni. Vzhladom na skuto&nost, Ze malolety ma v zariadeni komplexnu
starostlivost a dokazu mu v fiom naplnit jeho Specialne vychovnovzdelavacie potreby, je potrebné
rozhodnut v zmysle podaného navrhu.

3. Navrhovatel k navrhu pripojil podanu spravu ohfadne maloletého zo dria 08.01.2023 a spravu z
vyhodnotenia pobytu po€as zimnych prazdnin.

4. Lustraciou poru€enskych spisov maloletého dietata bolo zistené, Ze ohladne maloletého D. prebehli
na byvalom Okresnom sude Bratislava V viaceré sudne konania. Rozsudkom Okresného sudu
Bratislava V €. k. 22P 94/2022-52 zo dna 31.03.2023, ktory nadobudol vykonatelnost diia 17.04.2023
a pravoplatnost dna 02.05.2023, bola nad maloletym nariadena Ustavna starostlivost po tom, ¢o
uznesenim Okresného sude Bratislava V €. k. 61P 218/2021-103 zo dna 09.12.2022 sud nariadil
maloletému D. na ulely zabezpeclenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu
diagnostiku na dobu troch mesiacov v D. O. pre D., Y. X, XXX XX U. s ohladom na osobnu i
rodinnd anamnézu maloletého, ako aj aktualnu situaciu v rodine, kedZe priebezne sa stupfiujuce
problémy maloletého D. boli dlhodobé a zavazného charakteru, pri€om vzhfadom na stav maloletého
v désledku komplikovanej situacie jeho matky, na ktoru je fixovany, zjavne z osamelosti a frustracie sa
zacalo vyrazne prejavovat’ problémové spravanie. Uznesenim Mestského sudu Bratislava Il €. k. 22P
14/2023-25 zo diha 10.07.2023 v spojeni s opravnym uznesenim &. k. 22P 14/2023-39 zo dia 10.07.2023
sud nariadil neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého sa malolety D. odovzdal do starostlivosti Y. S.-
T.F. Y. T. Y., priom neodkladné opatrenie ma trvat’ tri mesiace od odovzdania dietata do starostlivosti
zariadenia, resp. do skonenia konania vo veci samej vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. B5-22P
27/2023. Rozsudkom Mestského sudu Bratislava Il &.k. 22P/27/2023-80 zo dha 19.10.2023 sud ulozil
nad maloletym vychovné opatrenie, t. j. doba trvania vychovného opatrenia sa skoné&i diia XX. XX. XXXX
a malolety bude vykonavat svoju ustavnu starostlivost' v O. U..

5. Dalej bolo zistené, Ze na tunajSom sude pod sp. zn. B5-22P 3/2024 je vedené konanie na navrh
Uradu préce, socialnych veci a rodiny Bratislava, v ktorom Ziada sud o prediZenie vychovného opatrenia
v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) zakona o rodine - a to zabezpec&enie odbornej pomoci maloletému dietatu
pobytom v zariadeni, ktoré sa bude realizovat v Y. S.- Y. - O. pre D. G. N. Y,, D. X, XXX XX Y.. Toto
konanie nie je skon&ené.

6. Podla § 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej aj ako ,CMP*), podla
tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej aj ako ,CSP*) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni mdzZe sud na navrh nariadit neodkladné opatrenie.
9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 329 ods.1 veta prva CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia dorugi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

14. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

15. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.



16. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

17. Podla § 367 ods. 4 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

18. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami sociélnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

19. U&elom instititu neodkladného opatrenia je rychla a doasnéa uprava pravnych pomerov Géastnikov,
ktora vSak zasadne neméze prejudikovat prava a zaujmy u&astnikov. Zakonna formulacia § 367 CMP
neupravuje konkrétne situacie, v ktorych mdze sud pristipit’ k nariadeniu neodkladného opatrenia, t. j.
mdbze k nemu pristupit’ v zavislosti od konkrétnych okolnosti, priom musi iba starostlivo uvazit, ¢i sa pre
také opatrenie splnené vietky zdkonné podmienky. Takymto rozhodnutim je mozné urychlene a pruzne
rieSit’ situacie, ked je potrebny okamzity zasah sudu. U maloletych péjde v zdsade o zasah do stavu,
ktorym je bezprostredne ohrozena ich vyziva, vychova, pripadne iné dolezité zaujmy. KedZe neodkladné
opatrenie nie je kone€nym rozhodnutim, jeho nariadenim navrhovatel nenadobuda definitivne prava, o
ktorych bude rozhodnuté az rozhodnutim vo veci samej. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva,
Ze pred jeho nariadenim sud nemusi zistit vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného
rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Je
vS3ak nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoénosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
prava (naroku), ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osvedCenie nebezpelenstva
hroziacej ujmy a aby neboli zavazné pochybnosti o potrebe doCasnej Upravy.

20. V konani starostlivosti o maloleté dieta pri nariadeni neodkladného opatrenia je teda sud v
zaujme maloletého dietata povinny starostlivo uvazit, ¢i su pre také opatrenie splnené vsetky zakonné
podmienky. Neodkladné opatrenie sud preto vyda vtedy, ak ma osvedcené, Ze rieSenie situacie
maloletého dietata neznesie odklad, t. j. ked je priamo ohrozena jeho vyZiva alebo ked musi byt
okamzite vynaté z doterajSieho vychovného prostredia, pripadne, ak ide o iné dblezité zaujmy. V zaujme
zamedzenia zneuzitia tohto procesného institutu je mozné uplatnit’ ho len vynimocne, a to iba v pripadoch
riadneho osved&enia stavu bezodkladnej potreby Upravy pomerov.

21. Na zé&klade vy3Sie uvedenych skutoénosti a citovanych zdkonnych ustanoveni dospel sud k
zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je v tomto pripade dévodny a UPSVaR v
postaveni navrhovatela osved¢il potrebu neodkladného zasahu sudu. Sud mal osved€enu dévodnost
podania navrhu a naliehavost Upravy pomerov maloletého dietata, kedZe z obsahu poruéenskych
spisov maloletého jednoznacne vyplyva, Ze je nevyhnutné bezodkladne riesit' situaciu maloletého D. s
poukazom na jeho pretrvavajuce prejavy spravania sa, kedze navySe v Ustavnhom zariadeni, v ktorom
by mal byt umiestneny, nema zabezpelené svoje Specifické potreby a je nadalej potrebné ho ponechat’
v zariadeni, v ktorom sa aktualne nachadza. Malolety je v procese adaptacie, doposial nedoS$lo k
stabilnej korekcii jeho spravania bez znamok ucéelovosti a jeho nezmenené spravanie znamena nielen
ohrozenie pre jeho dalSi vyvoj, ale aj pripadné ohrozenie ostatnych deti v Ustavhom zariadeni, v ktorom
je umiestneny, ako aj zamestnancov zariadenia. Z obsahu poruéenskych spisov maloletého vyplyva, Ze
situacia ohfadom maloletého dietata je navrhovatefom dihodobo monitorovang a za su¢asného stavu je
nevyhnuté umiestnit, resp. nadalej ponechat, maloletého do D. O., v ktorom bude vykonana diagnostika
maloletého, poskytovana terapeuticka a vychovna starostlivost s aplikovanim vhodnych metéd na
ZlepSenie jeho spravania a celkového pristupu. Zariadenie do ktorého navrhuje navrhovatel umiestnit
maloleté dieta v zmysle § 121 a nasl. zdkona &. 245/2008 Z.z. o vychove a vzdelavani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej aj ako ,Skolsky zakon®), poskytuje diagnosticku, psychologicku,
psychoterapeuticku, vychovno-vzdelavaciu starostlivost, pri€om zabezpeduje diagnostiku detom s
naruSenym alebo ohrozenym psychosocialnym vyvinom s ciefom uréenia dalSej vhodnej vychovno-
vzdelavacej, resocializanej alebo reedukacnej starostlivosti. Pobyt v diagnostickom centre podla vyssie
citovaného Skolského zakona trva nevyhnutne potrebny €as na stanovenie diagnostiky, spravidla
dvanast tyzdiov. Ugelom tohto neodkladného opatrenia nie je nahradzat konanie vo veci same;j -
0 nariadenie vychovného opatrenia (v ktorom sud vykonava riadne dokazovanie), ale len z dévodu
neodkladnej potreby, na nevyhnutne potrebny &as, do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j
zabezpedit kontinuitu a neohrozit pozitivny vysledok diagnostiky a terapeutickej starostlivosti. Vzhladom
na uplynutie ¢asu na ktorej bolo vymedzené predchadzajuce obdobné neodkladné opatrenie sud



nadvézne na to uloZil ustavnému zariadeniu do ktorého bol malolety umiestneny rozhodnutim vo veci
samej vedenej na Okresnom sude Bratislava V pod sp. zn. 22P/94/2022, v ktorej sud rozhodol meritérne
o uloZeni vychovného opatrenia, povinnost maloletého nasledne opatovne odovzdat vo vyroku tohto
rozhodnutia oznacenému zariadeniu.

22. Sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel, kedZe zistil dévodnost podania tohto
navrhu a naliehavost Upravy pomerov medzi ucastnikmi, ked mal preukazané, Ze je nevyhnutné
bezodkladne riesit situaciu maloletého D. s poukazom na zavazné zmeny v jeho spravani a prejavoch,
ktoré znamenaju nielen ohrozenie pre dal8i vyvoj maloletého, ale aj ostatnych deti v zariadeni. Malolety
je rizikovy sam pre seba, jeho spravanie sa pren stdva ohrozujucim, aktualne by prerusenim jeho
pobytu uplynutim doby, na ktort bolo nariadené predchadzajuce neodkladné opatrenie, doslo k zmareniu
doposial dosiahnutych pozitivnych vysledkov u maloletého. Na zaklade uvedeného je ponechanie
maloletého v zariadeni potrebné pre rizikové spravanie, vnutorné nastavenie a emoc¢nu nestabilitu
maloletého. Pre maloletého je jeho umiestnenie v navrhovanom zariadeni prinosné, aby sa naudil
regulovat svoje emécie a spravanie. Na zaklade vysSie uvedenych skutonosti rozhodol sud tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

23. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Toto rozhodnutie je vykonatelné diiom 19.01.2024 /§ 367 ods. 4 CMP/.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mézZe podat ulastnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie sa podava pisomne, v troch vyhotoveniach alebo Ustne
do zapisnice v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy /§ 125 ods.
3 CSP/.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka
a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované /vSeobecné nalezitosti podania/. V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/ a Eoho sa odvolatel
domaha /odvolaci navrh/.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani /§ 62 ods. 1,2 CMP/.

Ak povinny dobrovolne neplni o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny méze podat navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni neskorsich
predpisov, alebo navrh na sudny vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podla § 383 CMP.



