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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté deti: A. B., narodena XX. XX.XXXX, bytom u matky
a C. B., narodeny XX.XX.XXXX, t. €. VSeobecna nemocnica s poliklinikou Lu¢enec n.o., lll. Detska
klinika Slovenskej zdravotnickej univerzity, D. E. XX, F., v konani zastdpené koliznym opatrovnikom:
Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, deti rodiov: matka G. B., narodena XX.XX.XXXX, trvale
bytom E. G. XXXX/X, F. a otec neuvedeny, o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 Civilného
mimosporoveého poriadku, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie vtomto zneni:

.Sud doCasne odnima maloleté deti A. B., narodeni XX.XX.XXXX a C. B., narodeného
XX XX XXXX z osobnej starostlivosti matky G. B., narodenej XX.XX.XXXX a do€asne, najdlhSie na Sest
mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia zveruje maloleté deti do starostlivosti H. I. B.
J. E. K., Budovatelov 801, Hnusta.

Il. Matka G. B., narodena XX.XX.XXXX je povinna odovzdat maloleté dieta A. B., narodenu
XX XX XXXX do starostlivosti H. I. B. J. E. K., L. XXX, K. za sucinnosti Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Lucenec.

M.M.D.N.I.LF.D,Illl.B.G.N.O.P,D.E.XX,F. je povinna odovzdat maloleté dieta C.
B., narodeného XX.XX.XXXX do starostlivosti H. I. B. J. E. K., L. XXX, K. za sucinnosti Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec.

odovodnenie:

1. Dila 12.01.2024 Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec (dalej len ,urad*) dorugil sidu navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal do€asne umiestnit maloleté deti A. B., narodenu
XX XX XXXX a C. B., narodeného XX.XX.XXXX do starostlivosti H. I. B. J. E. K., L. XXX, K..

2.V podanom navrhu uviedol, Ze dfia 02.03.2023 matka maloletych deti G. B. porodila maloletu A. B. a
svojvolne opustila nemocnicu a maloletd nechala na novorodeneckom oddeleni. Urad diia 03.03.2023
telefonicky kontaktoval detského pediatra A. Q. ohladne vykonané socidlneho Setrenia v rodine matky
G. B.. V Case Setrenia matka maloletej A. uviedla, Ze z nemocnice odiSla z dévodu, Ze rozsudkom
Okresného sud Lu¢enec mé zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti svojich maloletych surodencov,
ktorym zabezpeduje vychovu a starostlivost a v domacnosti nemohli zostat’ bez pritomnosti dospele;j
osoby. Dalej uviedla, Ze je si vedoma, Ze z nemocnice odi$la na vlastni zodpovednost, ale ohladne
maloletej A. sa pravidelne informuje.

Dria 22.08.2023 IIl detska klinika SZU VSNsP Luéenec MUDTr. Spodniakova, PhD, dorugila tradu Ziadost
o predetrenie socialnej situécie v rodine u mal. A. B. z dévodu jej hospitalizacie. Pri prijme dietata bola
matka nesustredena, motoricky hyperaktivna, neartikulovala a podla jej spravania usudila, Ze mohla byt
pod vplyvom navykovej latky. Doma merala teplotu 5 mesa&nému dietatu pod pazuchu, udajne nevie



odmerat teplotu v kone€niku. Pri prijati malo dieta teplotu 39,6 st. C. Kontaktovali detsku pediatriCku A.
E., ktora uviedla, Ze matka maloletej opakovane s dietatom neprila na preventivnu prehliadku.

Urad dfia 23.08.2023 poziadal o sté&innost detského pediatra A. E. a Mesto Lugenec.

Urad diia 22.08.2023 vykonal socidlne Setrenie v doméacnosti maloletej a v éase Setrenia bola matka
maloletej G. B. obozndmena ohladne zaslanej Ziadosti a obsahom Ziadosti, ktoré bolo uradu doru¢ené
z Q. B. G. N. M. F.. Pri 8etreni matka uviedla, Ze ona neuziva Ziadne omamné latky.

Dra 04.09.2023 detsky pediater maloletej A. B., A. C. E. uradu zaslala spravu ohfadne starostlivosti
o maloletu, kde uviedla, Ze matka sa s maloletou A. opakovane nedostavila natas na preventivne
prehliadky. Nedostavila sa s dietatom na planovany odber krvi. Nebola s dietatom na odpord¢anom
neurologickom vy$etreni, ani na preventivnom vysetreni bedrovych kibov. Preventivnu prehliadku v 3.
mesiaci zivota a oCkovania absolvovala 08.06.2023. Na dalSiu preventivnu prehliadku bola pozvana
16.08.2023, ale sa nedostavila. Maloleta bola hospitalizovana na 1l DK v Lu€enci od 20.08.2023
do 23.08.2023 pre infekt hornych dychacich ciest. Matka s dietatom navstivila detski ambulanciu
28.08.2023. Mala realizovanu preventivnu prehliadku. Pre odznievajuci infekt hornych dychacich ciest
nebola otkovana. Na olkovanie bola pozvana 05.09.2023. Dra 05.09.2023 socialna pracovnicka
telefonicky kontaktovala detského pediatra A. E. ohladne zaoCkovania maloletej A.. Poc¢as telefonického
rozhovoru detska pediatricka uviedla, Ze matka sa spolu s maloletou A. dostavili do ambulancie ohladne
oCkovania, ale matka maloletého dietata G. B. uviedla, Ze maloleté mala nadranom teplotu 38.01 st.C
a z uvedeného dovodu nebola maloleta zaokovana.

Mestsky urad dnia 11.09.2023 dorucil spravu o preSetreni pomerov v domacnosti matky maloletej G. B.,
bytom F., E. G. X, kde sa udava nasledovné: V rodine su vytvorené velmi stiesnené bytové a socialne
podmienky na vychovu a starostlivost o maloleté deti, avSak na ich spésob Zivota primerané. Celkovo
vSak situacia v rodine je zlozita, cela starostlivost o domacnost a maloleté deti, nielen svoje, sestrinu
dcéru a ostatnych surodencov, je na G. B.. Vychovu deti v takejto velkej rodiny je naro€né zvladnut
skusenejSej matke a nie to mladej 19 ro¢nej Zene. Maloleté deti vSak maju zabezpe&ené vSetky zakladné
potreby. Matka menovej a ostatnych maloletych deti A. R. podla informéacii t.€. nepracuje, vedie tulavy
spOsob Zivota o deti, ktoré su zverené G. B., sa nestara. Matka maloletej A. uviedla, Ze ich matka
t.€. chodi do Rakuska Zobrat spolu s priatefom A. M., ktory je bezdomovec. S nim odi$la a darmo jej
dohovaraju, stale odide k nemu. Obé&as sa zastavi a nie¢o donesie detom. Neda si véak povedat. Udajne
uziva omamné latky.

Dra 18.09.2023 urad poziadal o suc€innost detského pediatra A. E.. Sprava bola ohfadne maloletej A.
B. dradu dorucena dia 24.11.2023, kde sa uvadza nasledovné: Od posledného podania spravy bola 2x
nemocna, prekonala fahky infekt hornych dychacich ciest. 12.09.2023 bola na neurologickom vy3etreni.
Povinné ockovanie ( 2 davku) absolvovala 18.09.2023. Na preventivnej prehliadke v 8. mesiaci Zivota
bola 02.11.2023. Dieta je eutrofické, bolo Cisto obleCené.

Dra 09.01.2024 dradu bolo dorugené z lll. B. G. —N., M. F. Ziadost’ o preSetrenie pomerov v rodine
maloletého C. B..

Dha 04.01.2024 porodila matka G. B. maloletého C. B.. Dieta pochadza z Il. gravidity, matka
privezené RZP s rozbehnutou pérodnou &innostou na Gynekologicko-pérodnicke oddelenie M. F.,
pérod spontanny, hlavickou v gynekoldgmi udanom 31. gestanom tyzdni — t.j predCasne, pred
ukon&enim 37.gestacného tyzdna. Popbrodna adaptacia bola staZzena s potrebou taktilnej stimulacie,
odsatia hornych dychacich ciest, Apgar skore 8/9b. Pérodna hmotnost' je nizSia, 1840g. Vzhladom
na prematuritu, stazenu popérodnu adaptaciu a nizku pérodnui hmotnost bolo dieta prelozené na
oddelenie B. C. za u¢elom termomanazmentu, dosledovania zdravotného stavu, infuznej liecby a dalSej
starostlivosti o novorodenca. Matka dietata, B. G. podla dostupnych udajov bola len na 1 gynekologickej
kontrole, t.j. gravidita nesledovana. Od roku 2014 dispenzarizovana v infektologickej ambulancii pre
toxoplazmdzu, chronicki hepatitidu C — naposledy kontrola absolvovana v roku 2021. Vo veku 1
dna dietata matka svojvolne opustila Oddelenie Sestonedeliek, pred odchodom v rdmci rannej vizity
sa informovala o stave dietata, odvtedy sa o stav dietata nezaujimala, nebola na navsteve. Podla
dokumentacie predchadzajuca gravidita v roku 2023 &iasto¢ne sledovana, 1. dieta B. A. sa narodila
spontanne, koncom panvovym v 38. gestatnom tyzdni, vzhfadom na tazku hypotrofiu a rozvinutie
adnétneho infektu hospitalizovana u nas 20 dni na odd. B. C.. Vzhladom na nesledovanu graviditu
u dietata indikované vysetrenie infek&nych séroldgii, kde anti - HCV pozitivna, ¢o svedC&i o vrodene;j
infekEnej hepatitide C, v plane potvrdenie pozitivity vysledku Medirexom - BA. V pripade pozitivity bude
u dietata nutny infektologicky dispenzar. V toxikologickom vySetreni moc¢u dietata nélez pozitivheho
amfetaminu, metamfetaminu a kotininu, ¢o sved¢&i o uZivani ndvykovych a omamnych latok a fajceni
pocas gravidity. Toho ¢asu dieta je v stabilizovanom klinickom stave uloZzené v inkubatore, prikrmované



Specialnou mlieCnou formulou Nenatal pri podpornej parenteralnej lie¢be, vitalne funkcie su v norme,
zatial bez priznakov novorodeneckého abstinenéného syndromu.

Matka maloletych deti ma rozsudkom Okresného sud Lulenec zverenych do nahradnej osobnej
starostlivosti svojich maloletych surodencov. V dosledku toho, Ze maloletd M. B. porodila dfia
XX XX XXXX maloletu F. E. B. sa rodine od 03.04.2023 vykonavaju opatrenia podla § 59 ods. 3 Zakona
€. 305/2005, a to ambulantnou a terénnou formou cestou CDR Lu&enec. Na zaklade zaslanej zavereCnej
spravy z H. F. zo diia 09.10.2023 H. F. odporuca navysit ¢asovy fond vykonavania opatreni o 10 hodin.
S. T. H. F. bol iradom dna 22.11.2023 odporuceny a navySeny o 10 hodin.

V rodine Urad opakovane vykonaval socialne Setrenie. Dria 09.01.2024 urad opakovane vykonal v rodine
socialne Setrenie. Matka maloletych deti bola obozndmené o dévodoch vykonaného socialneho Setrenia
v rodine. Menovana uviedla nasledovné: Ona neuzZiva Zziadne omamné latky. Uziva iba NEUROL,
XANAX a FLECTOR naraz 2 — 3 tabletky, pretoZe ju boli zub. Po pbérode odisla domov z dévodu, Ze
doma mala maloletu dcéru Madison a svojich surodencom, ktorych ma zverenych do ndhradnej osobnej
starostlivosti a v domacnosti sa nenachadzala Ziadna dospela osoba. Jej matka odi$la z domacnosti asi
pred 4 dhami. Potuluje sa po meste, je bezdomovec a je nespolahliva. Ich domacnost zvykne navstivit,
zvykne aj prespat v kupelni a potom zase odide. V minulosti im mama zila s A. M., ktory je toho ¢asu vo
VTOS a spolu s mamou uzivali omamné latky. Dalej uviedla, Ze ohladne maloletého C. sa v nemocnici
informuje. Uviedla, Ze suhlasi s tym, aby malolety C. bol umiestneny do centra pre deti a rodiny, ale
nesuhlasi s tym, aby do centra pre deti a rodiny bola umiestena aj maloleta A.. V &ase socialneho
Setrenia bola hygiena v domacnosti na nizkej urovni. V kupelni bolo na zemi nahadzand velka kopa
Spinavého oblecenia.

Dna 09.01.2024 sa bez predvolania dostavila na urad matka G. R., A. R., nar. XX XX.XXXX, bytom F.,
E. G. X. Menovana uviedla nasledovné: Ona Zije v spolo¢nej domacnosti so svojimi detmi G. B, s jej
dcérou A. B.,, F. B, T. R, F. R. a M. R... V domécnosti Zije s detmi od tej doby ako jej priatel A. M.
sa nachadza vo VTOS. Prespava v kupelni. Ohladne uzivania omamnych latok jej dcéry G. B. uviedla,
Ze G. uziva TRAMAL a NEUROL, ktoré jej dava J. G., ktora je ich susedou. B. G. nebolel Ziadny zub.
Ona sa dcéry pytala, €o jej je, pretoZe bola stéle ako ,postihnuta“ tak stale udavala, Ze tehotenstvo je
pri¢inou toho, Ze ju vykraca. Ona bola doma, ked iSla aj do pbérodnice. Ona volala RZP a ona bola aj v
domacnosti aj s maloletou A. aj s ostatnymi detmi, ked bola v nemocnici a deti neboli bez dozoru.
Rodina Zije v socialnom byte, kde sa nachadza vstupna chodba, nefunkéné socialne zaradenie a jedna
miestnost, ktora sluzi na spanie aj ako kuchyna. V €ase Setrenia bola hygiena v domacnosti na nizke;j
urovni. V kupelni bolo nahadzané na kope Spinavé oblecenie. Vodu si rodina nosi v bandaskach. Matka
nema stabilnt podporu matky a nikoho z rodiny z dévodu uZivania omamnych latok matkou maloletych
deti a pribuznych. Matka svojim pristupom ohrozuje zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletych
deti. Maloletym detom je potrebné zabezpedit zdravotnu starostlivost’ a dodrziavania pokynov lekarov
a stabilné prostredie bez konfliktov. Otec matky deti je nebohy.

Rozsudkom Okresného sudu LuCenec &.k. 17P/42/2023-40 zo dha 11.10.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost 04.11.2022 boli surodenci matky - maloleté deti R. T., narodeny XX.XX.XXXX, R. M.,
narodena XX.XX.XXXX, B. F., narodena XX.XX.XXXX, B. M., narodena XX.XX.XXXX, B. F., narodena
XX XX XXXX zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti G. B.. Na zaklade zistenych skuto€nosti urad
v zmysle zakona 305/2005 o SPODaSK zaéne vykonavat opatrenia v rodine.

Matka maloletych deti A. B. a C. B., G. B. z UPSVaR Lu&enec pobera rodigovsky prispevok v sume
345,20 Eur, pridavok na maloletu A. B. vo vy3ke 60,00 Eur, pridavok na zverené deti v sume 240,00
Eur, ndhradné vyZivné na zverené deti v sume 184,25 Eur a opakovany prispevok dietatu zverenému
do nahradnej starostlivosti v sume 736.80 Eur.

Rozsudkom Okresného sudu Lucenec €. k. 17P/60/2023-29 zo dfia 25.04.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 03.05.2023 sud ustanovil G. B. za poru&ni¢ka, ktory dohliada na rozsah a spb6sob
starostlivosti o maloletd F. E. B., narodeni XX.XX.XXXX, ktora je dcérou jej sestry M. B., ktord ma
menovana zverenu do nahradnej starostlivosti. Otcovstvo k maloletej nie je uréené.

Rozsudkom Okresného sudu Lu€enec €. k. 17P/166/2023-27 zo dha 21.09.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 18.0.2023 sud priznal maloletej matke M. B., narodenej XX.XX.XXXX rodiCovské
prava a povinnosti vo vztahu k starostlivosti o maloletu F. E. B., narodend XX.XX.XXXX odo diia jej
narodenia.

3. Urad na z&klade vy$$ie uvedenych skutoénosti je toho nazoru, Ze matka svojim nevhodnym pristupom
a sucasnym spdsobom Zivota ohrozuje zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletych deti. Preto
urad navrhol, aby sud neodkladnym opatrenim do¢asne odrial maloletd A. B. a maloletého C. B. z
osobnej starostlivosti matky a umiestnil ich do starostlivosti pravnickej osoby Centra pre deti a rodiny,
L. XXX, K. a zaroveh zacal konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia rodine — zabezpedenie



odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
mal. dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest mesiacov a podla § 37 ods. 3 pism. b) zadkona
€.36/2005 Z.z. povinnost' matky spolupracovat’ so zariadenim podla ods. 2 alebo podla ods.3, s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom.

4. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia boli priloZzené listinné dokazy, a to vyjadrenie Mesta
Lugenec k aktualnym bytovym pomerom matky maloletych deti zo dia 04.12.2023, Uradny zaznam
zo dfia 09.01.2024 ohladne vyjadrenia A. R., Ziadost IIl. B. G. — N., M. D. F. o preSetrenie socialnych
pomerov v rodine maloletého spolu s informaciami o zdravotnom stave maloletého C. B. zo dna
09.01.2024, vyjadrenie Mesta Lu€enec k aktualnym bytovym pomerom matky maloletych deti zo dfia
11.09.2023, odpoved oSetrujuceho lekara A. C. E. ohladne starostlivosti o maloleté dieta A. B. zo dfa
30.08.2023, Ziadost Ill. B. G. — N., M. D. F. o pre$etrenie socialnych pomerov v rodine maloletého spolu
s informaciami o zdravotnom stave maloletej A. B. zo dfia 22.08.2023.

5. Podla § 2 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej ,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto
zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len "G&astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

6. Podla § 324 ods. 1, 2, 3 Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP“), pred za¢atim konania, po¢as
konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu stran a bez nariadeného pojednavania.

9. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Podla § 367 ods. 1 az 6 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého doasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, urc¢i zaroven Cas trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie
na Sest mesiacov. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne. Ak do
Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na za¢atie konania vo veci
samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradnej starostlivosti, za¢ne
konanie vo veci samej aj bez navrhu.

11. V konani starostlivosti o maloleté dieta je nariadenie neodkladného opatrenia na mieste, ak si
to vyzaduje verejny zaujem § 361 CMP, ak je potrebné nariadit’ platit vyzivné v nevyhnutnej miere §
367 CMP, a aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti § 367 ods.1 CMP. Ustanovenie § 367 CMP
odraza upravu v mimosporovych konaniach, v ktorych sa ponechava Sirsi priestor pre ingerenciu Statu
a realizaciu verejnej moci pri poskytovani pravnej ochrany, a to z uradnej povinnosti, s cielom ochrany
prav ucastnikov pri su¢asnom presadzovani verejného zaujmu, ak si to vyzaduje neodkladna ochrana
prav a pravom chranenych zaujmov. Z charakteru neodkladného opatrenia taktiez vyplyva, Ze pred jeho
nariadenim sud nemusi zistit' vdetky skuto€nosti, ktoré st potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a
pri zistovani nemusi byt vZdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Vo vSetkych veciach
starostlivosti sudu o maloleté deti je prvorady zaujem maloletého dietata. Podla aktualne platnej pravnej



upravy neodkladné opatrenie mdze nahradit aj rozhodnutie vo veci samej. Sud zaroveh poukazuje na
ustanovenie § 325 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého sid mdzZe nariadit neodkladné opatrenie v dvoch
pripadoch a to, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je dana obava, Ze exekucia bude
ohrozena. Splnenie aspon jedného zo zdkonnych predpokladov nariadenia neodkladného opatrenia
musi sud primarne vyhodnotit na zaklade navrhu, a to z rozhodujucich skuto€nosti uvedenych v navrhu
a v pripade konania vo veciach starostlivosti o maloleté deti, aj bez navrhu. Pomery, ktoré maju byt
neodkladnym opatrenim upravené, musia mat’ vzdy povahu pravnych vztahov a potreba ich Upravy musi
byt vZdy bezodkladna, to znamena naliehana a nevyhnutna.

12. Z obsahu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, k nemu priloZzenych listinnych
dbkazov a z rozhodovacej &innosti sudu bolo zistené, Ze rozsudkom Okresného sudu Lucenec C.k.
17P/42/2023-40 zo dnia 11.10.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ 04.11.2022 boli maloleté deti R. T,
narodeny XX XX.XXXX, R. M., narodena XX.XX.XXXX, B. F., narodena XX.XX.XXXX, B. M., narodena
XX XX XXXX, B. F., narodena XX.XX.XXXX zvereni do ndhradnej osobnej starostlivosti G. B.. Matka G.
B. zarover vykonava funkciu poruénika vo vztahu k maloletej F. E. B., narodenej XX. XX.XXXX, ktora
je dcérou jej sestry M. B., ktori ma menovana zverenu do nahradnej starostlivosti.

Opakovanym socidlnym zistovanim bolo spozorované v domacnosti matky maloletych deti, Ze matka
G. B. starostlivost o surodencov a svoje maloleté deti nezvlada, je na vSetky deti sama, matka G. B. (A.
R., narodena XX.XXX.XXXX) vedie tulavy spdsob Zivota, v starostlivosti o svoje deti G. B. poméha len
sporadicky. Bytové podmienky, v ktorych maloleté deti Ziju, su velmi stiesnené. Rodina Zije v socialnom
byte, kde sa nachadza vstupna chodba, nefunkéné socialne zaradenie a jedna miestnost, ktora sluzi
na spanie aj ako kuchyna. V €ase Setrenia bola hygiena v domacnosti na nizkej urovni. V kupelni bolo
nahadzané na kope Spinavé oble€enie. Vodu si rodina nosi v bandaskach.

Zo spravy oSetrujucej doktorky A. B. — A. C. E. — je zrejmé, Ze matka G. B. sa nedostavuje pravidelne
s maloletou A. na preventivne prehliadky, neabsolvovala s maloletou ani neurologické vySetrenie
a vySetrenie kibov. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze matka maloletej G. B. vedome zanedbava
starostlivost’ o zdravie maloletej A..

Vo vztahu k maloletému C. B., tento sa t. €. nachadza vo V8eobecnej nemocnici s poliklinikou F. D., Ill.
B.G.N.O.P,D. E. XX, F., matka vo veku 1 dia dietata svojvolne opustila R. U., pred odchodom v ramci
rannej vizity sa informovala o stave dietata, odvtedy sa o stav dietata nezaujimala, nebola na navsteve.
Matka maloletého G. B. podla dostupnych udajov bola len na 1 gynekologickej kontrole, t.j. gravidita
nesledovana. Od roku 2014 dispenzarizovana v infektologickej ambulancii pre toxoplazmézu, chronicku
hepatitidu C — naposledy kontrola absolvovana v roku 2021. Vzhladom na nesledovanu graviditu u
dietata indikované vySetrenie infek&nych séroldgii, kde anti - HCV pozitivha, ¢o sved&i o vrodenej
infekEnej hepatitide C, v plane potvrdenie pozitivity vysledku Medirexom - BA. V pripade pozitivity bude
u dietata nutny infektologicky dispenzar. V toxikologickom vySetreni moc¢u dietata nélez pozitivheho
amfetaminu, metamfetaminu a kotininu, ¢o sved¢&i o uZivani ndvykovych a omamnych latok a fajceni
pocas gravidity (uvedené informacie o zdravotnom stave poskytnuté v Ziadosti Ill. B. G. — N., M. D.
Lu€enec zo diha 09.01.2024 — &.1. 12 spisu). Z uvedeného je zrejmé, Ze matka vedome pocas tehotenstva
ohrozila Zivot a zdravie maloletého dietata tym, Ze neabsolvovala pravidelné gynekologické kontroly,
ani kontroly v infektologickej ambulancii a po€as tehotenstva uZivala omamné a navykové latky, ktoré sa
vySetrenim mocu potvrdili u maloletého C.. Matka tiez potvrdila pri Setreni pracovnika Uradu dihodobé
uzivanie Neurolu, Xanaxu a Flectoru, vSetko zjavne bez predchadzajucej konzultacie s lekarom.

13. Z vys8ie uvedenych skutognosti sa sud stotoznil s tvrdenim navrhovatela, Zze matka svojim pristupom
ohrozuje zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletych deti. Matka G. B. nem4 stabilnu podporu
matky a nikoho z rodiny, je na vychovu a starostlivost’ o svoje maloleté deti ako aj surodencov sama.
Preukazatelne zanedbava zdravotnu starostlivost o maloletd Madison, laboratérnym vysetrenim mocu
maloletého C. B. bolo u matky maloletych deti preukdzané aj uZzivanie omamnych a navykovych latok.

14. Na zéklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti mal sud preukazanu dévodnost podaného navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 367 ods. 1 CMP, teda bezodkladnu potrebu zabezpedit
maloletym detom riadnu zdravotnu starostlivost’ za dodrzZiavania pokynov lekérov a stabilné vychovné
prostredie, ktoré je vzhladom na vy3Sie uvedené skutoénosti mozné dosiahnut len odfatim maloletych
deti zo starostlivosti matky a ich zverenim do starostlivosti inej fyzickej osoby alebo zariadenia, ktoré
zabezpeci adekvatnu starostlivost o maloleté deti.



15. Dfia 12.01.2023 bol sudu doru¢eny navrh J. R., narodenej XX.XX.XXXX na zverenie maloletej A. B.
do svojej nahradnej osobnej starostlivosti. Predmetné konanie je vedené pod sp. zn. 15P/8/2024.

Za udelom zistenia, &i navrhovatelka J. R. spifia osobné, osobnostné a moréine predpoklady vo vztahu
k osobnej starostlivi o maloleté dieta sud vykonal dokazovanie lustraciou menovanej v sudnom registri
ohladne zistenia predchadzajucich konani, ktorych bola u€astni¢kou. Uvedenou lustraciou bolo zistené,
Ze uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 11P/31/2020 zo dria 22.06.2020 bola maloleta dcéra J. R.— M. F,,
narodena XX.XX.XXXX odhata zo starostlivosti matky J. R. a bolo jej nariadené opakované vychovné
opatrenie - pobyt v E. H. V.. Tiez Trestnym rozkazom tunajSieho sudu &. k. 3T/31/2020-105 zo dna
29.04.2020 bola J. R. uznana vinnou zo spachania precinu ohrozenia mravnej vychovy mladeze, za ktory
trestny Cin jej bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 5 mesiacov s podmieneénym odkladom v trvani
1 rok. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze navrhovatelka uz v minulosti zlyhala v starostlivosti o maloleté
dieta, a teda nesplifia zakladné predpoklady pre osobnu starostlivost o maloleté dieta, a to osobnostné
ani moralne, a teda nie je mozné predpokladat, Ze sp6sobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s rou Ziju
v domacnosti, zaruci, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost vykonavat v zdujme maloletého dietata.

16. KedZe v ramci rozhodovania o nariadeni neodkladného opatrenia nebola dohladana Ziadna fyzicka
osoba, ktora by spifiala zakonné podmienky pre osobnu starostlivost o maloleté dieta (§ 45 ods. 1
zakona o rodine) kladené na osobu, ktora ma zaujem poskytnut maloletému dietatu nahradnu osobnu
starostlivost’ (zaruka, Ze nahradna osobna starostlivost bude vykonavana v zaujme maloletého dietata),
sud doCasne odfial maloleté deti A. B. a C. B. zo starostlivosti ich matky G. B. a nariadil docasné
premiestnenie maloletych deti do starostlivosti H. I. B. J. E. K.. V sulade s § 367 ods. 2 CMP sud urgil,
Ze maloleté deti mézu v starostlivosti H. I. B. J. E. K. zotrvat’ najdlhSie Sest mesiacov od pravoplatnosti
rozhodnutia o nariadeni neodkladného opatrenia.

17. Maloleta A. B. sa v ¢ase rozhodovania sudu nachadza v starostlivosti matky G. B., malolety C. B.
v starostlivosti V8eobecnej nemocnice s poliklinikou F. D., lll. B. G. N. O. P, D. E. XX, F.. Preto sud v
zmysle ust. § 367 ods. 1 CMP rozhodol tak, Ze matka G. B. je povinna odovzdat maloletd A. B. do
starostlivosti H. I. B. J. E. K., L. XXX, K. a VSeobecna nemocnica s poliklinikou Lu¢enec n.o., lll. Detska
klinika Slovenskej zdravotnickej univerzity, D. E. XX, F.  je povinnd odovzdat maloletého C. B. do
starostlivosti H. I. B. J. E. K., L. XXX, K., a to v spolupraci s Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Lu€enec v sulade s § 30 ods. 1 zdkona €. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialne;j
kuratele.

18. Predmetné rozhodnutie o neodkladnom opatreni nema povahu rozhodnutia vo veci samej, preto je
potrebné konanie vo veci samej o naroku, v ktorom sa vec vyrieSi s kone¢nou platnostou. Preto sud
na zaklade podnetu uradu zacne v zmysle § 23 ods. 2 CMP konanie o uloZenie vychodného opatrenia
podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona o rodine.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline cestou Okresného sudu Lucenec, B. K. XX, XXX XX F., a to pisomne.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo



dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie je mozné oddvodnit’ aj tym, Ze suq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfiat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



