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ECLI: ECLI:SK:OSPP:2024:8718010136.10

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Maria PetruSkova, na verejnom zasadnuti konanom dna 30.
augusta 2024 v trestnej veci ods. A. B., nar XX.X.XXXX v B. C., trvale bytom B. C., D. XXXX/X t. €.
v UVV a UVTOS Zilina takto

rozhodol:

Okresny sud v Poprade, v trestnej veci vedenej pod sp.zn. 5T/20/2018 proti ods. A. B., nar. XX. X.XXXX
vB. C., trvale bytom B. C. C., D. E. XXXX/X, t. &. od 11.6.2020 v UVV a UVTOS Zilina vo veci Okresného
sudu Liptovsky Mikulas, sp.zn. 3T/117/2020, podfa § 405b ods. 1 Trestného poriadku, ucinného od
15.3.2024, s pouzitim § 84 Trestného zakona, u¢inného od 6. augusta 2024

zruSuje

vyrok o suhrnnom treste odnatia slobody ulozeny mu rozsudkom Okresného sidu Poprad, sp.zn.
5T/20/2018 zo dna 23.4.2018 podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného
zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného
zakona a § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného zakona vo vymere 30 /tridsat/ mesiacov, vykon, ktorého mu
bol podmienecne odlozeny na skusobnu dobu vo vymere 4 /Styroch/ rokov s probaénym dohfadom nad
jeho spravanim, spolu s povinnostou podla § 51 ods. 4 pism. ¢/ Trestného zakona nahradit v skiSobnej
dobe poskodenému F. G., nar. XX.X.XXXX v H., bytom H., I. J. E. XXXX/X §kodu vo vySke 305,- eur,
trest zakazu Cinnosti viest motoroveé vozidla vo vymere 2 /dvoch/ rokov a 6 /Sest/ mesiacov podfla § 61
ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 2 Trestného zakona a ktorym bol podla § 42 ods.
2 Trestného zakona zaroven zruSeny vyrok o treste ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas, sp. zn. 2T/77/2016 zo dfia 23.10.2017, pravoplatného diiom 23.10.2017 podla § 212 ods. 3
Trestného zakona, § 38 ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism.
m/ Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona vo vymere 2 /dvoch/ rokov, podmienec¢ne odlozeny
na skusobnu dobu vo vymere 3 /troch/ rokov a 6 /Sest/ mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doSlo zrusenim stratili podklad a

podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, ucinného do 6. augusta 2024, s pouzitim § 38 ods. 4 Trestného
zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona a § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného zakonamu uklada
trest odnatia slobody vo vymere 2 /dvoch/ rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu podmienec¢ne
odkl ada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonamu urcuje skusSobnu dobu vo vymere 3 /troch/ rokov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu u k | a d & trest zakazu Cinnosti viest’ vSetky druhy
motorovych vozidiel vo vymere 2 /dvoch/ rokov a 6 /Sest/ mesiacov.



odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/20/2018-181 zo dfia 23.4.2018 bol ods. A. B. uznany
vinnym z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze po predchadzajucej vzajomnej dohode so spoluods.
G. K. dna 17.08.2017 v Case medzi 06:54 hod. a 06:56 hod. na ulici C. E. XX L. H., z volne
dostupnych spoloénych priestorov chodby na 12. poschodi uvedeného bytového domu zobrali bicykel
znaCky Hexagon X6 cros, ¢ierno-zeleno-bielej farby, vyrobného €isla YZM03936 s poSkodenym zadnym
kolesom, zakupeny v roku 2013, po tom ¢o G. K. klieStami prestrihol lanko zamku bicykla, ¢im tymto
svojim konanim spoésobili poSkodenému F. M., nar. XX. XX.XXXX v H., bytom H., I. J. E. XXXX/X $kodu
kradeZou v sume 300,--eur a $kodu poSkodenim zamku v sume 5,- eur,

Predmetny rozsudok Okresného sudu Poprad nadobudol pravoplatnost diiom 25.4.2018.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost Cinu, ktory mal v €ase spachania znaky niektorého trestného
¢inu uvedeného v osobitnej Casti tohto zdkona, zanikd, ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento Cin nie je
trestnym Cinom.

Podla § 405a ods. 1 ak ddjde k zaniku trestnosti €inu v désledku zmeny zakona podla § 84 Trestného
zakona, sud preskuma pravoplatné rozhodnutie sudu vydané na zdklade aplikacie takého zakona, jeho
Casti alebo niektorého jeho ustanovenia, ak uloZeny trest nebol vykonany.

Podla § 405a ods. 2 v konani podfa tohto dielu rozhoduje samosudca, ktory vo veci rozhodol v prvom
stupni a vo veciach, v ktorych v prvom stupni rozhodol senat, rozhoduje tento senat, a to do 30 dni odo
dfia nadobudnutia ucinnosti zmeny zakona.

Podla § 405b ods. 1, ak v désledku zmeny zakona zanikla trestnost ¢inu podfla § 84 Trestného zakona,
sud uznesenim rozhodne, Ze zvySok trestu sa nevykona. Ak ide o skutok a trestny €in, za ktory bol
uloZeny uhrnny alebo suhrnny trest, sud rozsudkom zruSi v désledku zaniku trestnosti €inu pravoplatné
rozhodnutie len vo vyroku o treste a podla § 41 alebo § 42 Trestného zakona ulozi primerany trest
za zostavajuce zbiehajluce sa trestné Ciny, pri ktorych nezanikla trestnost’ ¢inu podla § 84 Trestného
zakona, a zaroveh rozhodne o zapodcitani uz vykonaného trestu, ak je vzhladom na druh uloZzeného
trestu zapocitanie mozné.

Podla § 405b ods. 2, ak je odsudeny vo vykone trestu odnatia slobody a nebol mu uloZzeny uhrnny
alebo suhrnny trest, rozhodnutie podla odseku 1 urobi sud do 30 dni od nadobudnutia u€innosti zmeny
zakona na neverejnom zasadnuti, o ktorom upovedomi prokuratora. Proti tomuto rozhodnutiu prokurator
md&zZe podat staznost len ihned po vyhlaseni uznesenia; obsah staZznosti prokurator uvedie do zapisnice.
Nadriadeny sud o jeho staznosti rozhodne do 20 pracovnych dni od predloZenia veci.

Vzhladom na vy&Sie uvedené skuto€nosti, kedZe v pripade odsudeného A. B. doSlo k zaniku trestnosti
¢inu, pravne kvalifikovaného ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona a odsudenému bol
ulozeny suhrnny trest odfatia slobody vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn.
2T/77/2016, zo dha 23.10.2017, pravoplatného driom 23.10.2017 bolo potrebné rozhodnut podla § 405b
ods. 1 Trestného poriadku a tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, po vyhodnoteni
zakladnych zasad platnych pre ukladanie trestov v zmysle § 34 Trestného zakona a nasl., (pri prevahe
pritazujucich okolnosti podla § 38 ods. 4 Trestného zakona) s tym, Ze za zostavajuce zbiehajlice sa
trestné Ciny, pri ktorych nezanikla trestnost €inu podia § 84 Trestného zakona a odsidenému za tieto
trestné Ciny ulozit primerany trest odfatia slobody.

Konajuci sud zarover poukazuje na ustanovenia § 405d Trestného poriadku, Ze ak sud pri postupe podla
§ 405b ods. 1 Trestného poriadku uklada novy trest, rozsudok podla § 405b ods. 1 Trestného poriadku
sa stava pravoplatnym az pravoplatnostou vyroku o novouréenom treste.

Konajuci sud poukazuje tiez i na to, Zze pri zrudeni povodného vyroku o treste a o uloZeni primeraného
trestu sa uz nepreskimava vyrok o vine a Ze teda nie je mozné zmenit pravnu vetu a ani pravnu



kvalifikaciu, kedZe moze zrusit iba vyrok o treste podfa zasad uvedenych v Trestnom zdkone ucinnom
do novely Trestného zakona, t. j. do 6.8.2024.

Len pre uplnost konajuci sud dodava, Ze v konani podla § 405b ods. 1 Trestného poriadku sa nerusia
Ziadne iné vyroky — napr. vyrok o uloZzenom ochrannom opatreni, ¢i vyrok o nahrade Skody, v danom
pripade povinnost nahradit poSkodenému spolo¢ne a nerozdielne (so spoluodsudenym G. K.) F. M.,
nar. XX. X XXXX v H., bytom H., I. J. E. XXXX/X 8kodu vo vySke 305,- eur ulozend mu v zmysle § 287
ods. 1 Trestného poriadku. | to, Ze primeranym trestom moze byt aj rovnaky trest, ktory uz bol uloZeny,
a v8ak nie prisnejsi ako uz bol ulozeny, tym Ze nemozno preskimavat vyrok o vine.

Konajuci sud uz len na zaver konstatuje, Ze aj ked v danej trestnej veci doSlo k pravoplatnému odsudeniu
po 20.3.2023 a v zmysle ustanovenia § 438k ods. 7 plati, Ze trest, ktory bol pravoplatne ulozeny
pred 15. marcom 2024 a ktory nebol eSte celkom vykonany, za &in, ktory podfa tohto zakona v zneni
ucinnom od 15. marca 2024 nie je trestnym ¢inom, sa vo zvySnom rozsahu nevykona, uvedeny datum
(15.3.2024) nepredstavuje relevantnu skutoCnost pre preskumanie pravoplatného rozhodnutia sudu
v dbsledku zmeny zakona, pretoze takyto postup upravuje ustanovenie § 405a ods. 1 a nasl. Trestného
poriadku, pricom ide o vSeobecné ustanovenie procesného predpisu, ktoré sa vztahuje na akukolvek
zmenu zakona spojenu so zanikom trestnosti inu v désledku zmeny zékona podla § 84 Trestného
zakona. V pripade odsudeného uc&inky zaniku trestnosti &inu v désledku zmeny zakona nastali ku driu
6.8.2024, na podklade ktorej skutoénosti potom vznikla sidu zakonna povinnost spojena s preskiimanim
rozhodnutia v doésledku zmeny zakona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od dfia jeho ozndmenia prostrednictvom
Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



