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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta: D. P., F.. XX.X.XXXX, Q. C.I. B. H. C.
I. S. P, S. XX, P., v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Nové Zamky, dieta rodicov: matky - P. Z., F.. XX.X.XXXX, Q. T. T., a otca - D. P,, F.. XX X.XXXX, Q. T.
J., Q. C. T. B. XXX/XX, J., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Centrum pre deti a rodiny P.S., S. XX, P. je povinné odovzdat maloleté dieta: D. P., F.. XX.X.XXXX do
starostlivosti S. B., W. X, U. s tym, Ze maloleté dieta sa ponechava v starostlivosti Reedukaéného centra,
W. X, U. az do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

Il. Sud zarover uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky povinnost zabezpegit
umiestnenie maloletého D. P., F.. XX.X.XXXX do starostlivosti Reedukacného centra, W. X, U..

[ll. Tymto sud rusi uznesenie Okresného sudu Galanta &. k. 12P/31/2019-33 zo dna 21.2.2019.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky sa navrhom osobne podanym na
tunajsi sud dna 22.8.2019 domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sid zmeni rozsudok
Okresného sudu Galanta €. k. 12P/152/2017-90 zo dnia 8.2.2018, pravoplatného dnia 20.3.2018 a to tak,
Ze maloletého dogasne zveri do starostlivosti Reedukaéného centra, W.A. X, U..

2. Navrhovatel svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze rozsudkom
Okresného sudu Galanta €. k. 12P/152/2017-90 zo diia 8.2.2018 sud zrusil pestunsku starostlivost
maloletého, nariadenu rozsudkom Okresného sudu Komarno €. k. 12P/370/2013-48 zo diia 11.2.2014,
ktorym bol malolety zvereny do pestunskej starostlivosti D. M.P., F.. X X.XXXX. Nad maloletym
nariadil Ustavnu starostlivost, ktora sa vykonavala v Detskom domove P., S. XX. Predmetny rozsudok
nadobudol pravoplatnost dia 20.3.2018. Malolety bol na zaklade neodkladného opatrenia vydaného
Okresnym sudom Galanta €. k. 12P/31/2019-33 zo dfia 21.2.2019 do€asne zvereny do starostlivosti
Diagnostického centra S., D.. D. XX, S., az do pravoplatného skon¢enia konania vo veci samej, z
dovodu pretrvavajucich a eskalujucich problémov v spravani maloletého v centre i v Skole, ktoré sa
nepodarilo eliminovat ani za pomoci odbornikov v Centre pre deti a rodiny P.. V sprave z diagnostického
pobytu a psychologického vysetrenia zo dha 18.6.2019 z Diagnostického centra S. sa uvadza, Ze
malolety sa v Skolskom prostredi adaptoval bez vyraznejSich problémov. Do kolektivu sa zaclefioval
pomalsie, bol nepristupny a nedbvercivy. V reakciach a postojoch spoluziakov ¢asto vnimal nepriatelské
postoje. Pogas vyu€ovacieho procesu sa v jeho spravani nevyskytovali zavaznejSie priestupky voci
Skolskému poriadku. Hoci nemal pozitivny vztah k Skole, v rdmci jeho mozZnosti a schopnosti sa snazil



v rezimovom prostredi Skolské povinnosti plnit. Na zariadenie sa adaptoval s mensimi problémami.
Od nastupu sa zaujimal o to, ako rychlo péjde domov v pripade dobrého hodnotenia. Deti na skupine
ho prijali bez problémov, vagsinou bol kamaratsky, mal veselu povahu, rdd komunikoval s detmi aj
dospelymi. Pri jeho konverzacii s detmi im rozpraval va&sinou svoje zazitky s pitim alkoholu a chvalil sa
im so svojimi sexualnymi skisenostami. Postupne sa u maloletého zacali objavovat vulgarne nadavky,
neustale a Casté skryté slovné provokacie deti, opakované fyzické ataky, skryté zastradovanie silou,
vyhrazky. Z psychologického vySetrenia vyplyva, Ze podmienkam nového zariadenia a rezimového
systému v diagnostickom centre sa malolety prispésobil postupne, spoc€iatku v ramci adaptacnej fazy
bez vyraznejSich problémov, po kratkom Case sa v3ak prejavili problémy s reSpektovanim rezimového
systému a usmerfiovanim jeho spravania. V kolektive sa snazil o dominantnu poziciu, ktort ziskava
nevhodnym spravanim voci rovesnikom. V socialnych interakciach €asto vystupuje z pozicie sily,
zastraSuje ostatnych, aj menSie konflikty rieSi agresivne. Socialne situacie vnima skreslene, nema
realny nahlad na svoje spravanie. Casto sa objavuje sklon k racionalizécii. Vog&i sebe je zhovievavy, v
pripade problémov a konfliktov chlapec inklinuje k externalizacii viny. Socidlne normy nema dostatocne
internalizované, mravny a moralny vyvin zaostava za chronologickym vekom maloletého. Ma tazkosti
s reSpektovanim autority dospelého, s prijimanim spatnej vazby na svoje spravanie. V komunikacii
Casto prekraCuje hranice, skace do reci, je defenzivne nastaveny. V zavere Clenovia disloka&nej komisie
Diagnostického centra v S. odporucaju ukon€enie neodkladného opatrenia a navrat maloletého do
Centra pre deti a rodiny P.. V pripade opakovanych zavaznych priestupkov a tazkosti s usmerfiovanim
jeho spravania odporuc¢aju umiestnenie maloletého v zariadeni so zvy8enym vychovnym pésobenim a
kontrolou (reedukacné centrum). Malolety sa od konca juna 2019 az doposial nachadza v Centre pre
deti a rodiny P. na prazdninovom pobyte. V sprave z centra zo dfia 21.8.2019 sa uvadza, Ze spravanie
maloletého v ich zariadeni koreSponduje s obsahom a zaverom diagnostickej spravy diagnostického
centra, nie v8ak s odporuéanim dislokaénej komisie Diagnostického centra v S.Z., podla ktorého je
vhodnym dalSim krokom navrat maloletého do Centra pre deti a rodiny P.. Spravanie maloletého pocas
letnych prazdnin v centre bolo spociatku bez vaésich problémov. Neskdr sa vSak objavili prvé problémy
staronového charakteru, nere$pektovanie vychovavatelov, pravidiel na domé&eku, vnutorného poriadku
centra. Odmietal odovzdavat mobilny telefon podla pravidiel centra o 22:00 hod.. Jeho spravanie je
ucelové, Casto klamal, len aby z danej situacie vysiel on ako ten, ktory ma pravdu. Odmieta si priznat,
ked spravi nie¢o zlé a vzdy méa po ruke svoju verziu vysvetlenia daného problému. Casto rusil noény
kfud. Pravidelne fajcil v areali domu, na izbe, iSiel bez dovolenia do bazéna na dvore rodinného domu.
Navadza menSie deti na nevhodné prejavy spravania, na vulgarizmy, na nereSpektovanie pravidiel.
Mensie deti Casto provokoval a zastraSoval. S poukazom na spravy z Diagnostického centra S., Centra
pre deti a rodiny P., z dévodu pretrvavajucich a eskalujacich problémov v spravani maloletého v
diagnostickom centre, centre pre deti a rodiny ako i v Skole, ktoré sa nepodarilo eliminovat ani za pomoci
odbornikov, je potrebné maloleté dieta premiestnit do doCasnej starostlivosti reedukacného centra. Z
uvedeného dévodu urad oslovil Reedukacné centrum, W. X, U. so Ziadost'ou o prijatie maloletého do ich
zariadenia. Predmetné zariadenie s prijatim maloletého suhlasi.

3. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil s obsahom
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a jeho prilohami, ako aj s obsahom spisov tunajSieho
sudu sp. zn. 25P/33/2016, 12P/152/2017 a 12P/31/2019.

4. Sud zistil, Ze rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 12P/152/2017-90 zo dna 8.2.2018, pravoplatnym dna
20.3.2018, bola nad maloletym nariadena ustavna starostlivost, ktora bude vykonavana v Detskom
domove P. (toho asu Centrum pre deti a rodiny P.) a rodicia boli zaviazani platit’ na vyZivu maloletého,
kazdy z rodiCov mesacne sumu vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté
dieta podfa osobitného zdkona, platného v Case splatnosti bezného vyzivného, kde vyZivné je splatné
po¢nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku vzdy do 15-teho dha toho ktorého mesiaca vopred na ucet
Detského domova P., S. XX. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 12P/31/2019-33 zo dia 21.2.2019 bolo
nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sa malolety doCasne zveril do starostlivosti Diagnostického
centra S. az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 2.4.2019. Malolety bol umiestneny do Diagnostického centra S.Z. diia 6.3.2019. Zaroveri s navrhom
na nariadenie neodkladného opatrenia Urad prace, socidlnych veci a rodiny Nové Zamky podal navrh
na uloZenie vychovného opatrenia. Toto konanie aj nadalej prebieha na tunajSom sude pod sp. zn.
12P/31/2019 a pojednavanie vo veci je nariadené na 17.9.2019. Malolety sa od konca juna 2019
nachadza v Centre pre deti a rodiny P. na prazdninovom pobyte.



5. Zo spravy Centra pre deti a rodiny P. zo dfia 21.8.2019 vyplyva, Zze malolety bol dna 6.3.2019
umiestneny do Diagnostického centra S.. Od konca juna je na prazdninovom pobyte v Centre pre
deti a rodiny P.A.. Jeho spravanie pocas letnych prazdnin bolo spogiatku bez vaésich problémov,
pomahal. Neskér sa objavili problémy. NereSpektoval vychovavatelov, pravidla na domceku a ani
vnutorny poriadok. Odmietal odovzdavat mobilny telefén, klamal, rusil no€ny klud. Pravidelne fajcil. Na
dvojdiiovom vylete so skupinou sa pobil s inym dietatom. V dom¢eku sa zvykol pobit s dievéatom v jeho
veku. Navadza menSie deti na nevhodné spravanie, vulgarizmy, nereSpektovanie pravidiel. MenSie deti
Casto provokoval a zastrasoval. Osobnost’ maloletého je poznagena rodinnou zatazou a deprivaciou.
Socialne situacie vnima cez vlastny pevne zakotveny filter a reaguje unahlene. To sa prejavuje menej
prispdsobivym az neprispbsobivym spravanim s nizkou mierou sebakritiky. Charakteristickou &rtou
maloletého je vztahovalnost a precitlivenost na seba, ¢o sa vo vztahoch prejavuje paranojou a
impulzivnostou, ktora vedie k Castym konfliktom s detmi aj vychovavatelmi. U maloletého su Casté
klamstva. Emocionalita maloletého je utimena. V désledku deprivacie sa naudil emdcie potlacat a
nedéverovat im. Jeho motivacia k €innostiam je nizka. Ma sklon nadvazovat skér chladnejSie vztahy s
odstupom. Poc€as Zivota zaZil a bol svedkom nasilia, preto vnima agresiu ako normalnu a CastejSie voli
agresivne spravanie ako spdsob rieSenia konfliktov. Autoritu dospelého nerespektuje.

6. Zo spravy Diagnostického centra S. z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia zo
diia 18.6.2019 vyplyva, Ze osobnost maloletého je nezrela, v adolescentnej faze, disharmonicky
sa vyvijajuca, smerovana k extroverzii. Emocionalita je menej diferencovana s prejavmi instability.
Frustrana tolerancia je vyrazne znizena. V zatazovych situaciach je jeho spravanie nepredvidatelné,
chyba sebakorekcia a nahlfad v konani. Volové a sebaregulaéné schopnosti su zna¢ne oslabené. V
dosledku nizkej racionalnej sebakontroly reaguje verbalne aj fyzicky agresivne. Clenovia dislokagne;
komisie odporuc¢aju ukon¢enie neodkladného opatrenia a navrat maloletého do Centra pre deti a
rodiny P.. V pripade opakovanych zavaznych priestupkov a tazkosti s usmerfiovanim jeho spravania
odporuéaju umiestnenie maloletého v zariadeni so zvySenym vychovnym pdsobenim a kontrolou
(reedukacné centrum).

7. Z oznamenia Reedukacného centra, W. X, U. zo dfa 10.7.2019 vyplyva, Ze suhlasia s prijatim
maloletého do ich zariadenia. Najbliz8§i mozny termin prijatia je zaCiatok Skolského roka 2019/2020.

8. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p.“), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podfla § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

10. Podla § 367 ods. 2 C.m.p., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

11. Podla § 367 ods. 3 C.m.p., uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

12. Podla § 324 ods. 1 zédkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p., pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podfla § 324 ods. 2 C.s.p., na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

14. Podla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

15. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



16. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

17. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatel pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava.

18. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

19. Podfa § 329 ods. 1 C.s.p., sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

20. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

21. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud mbze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

22. Podla § 330 ods. 2 C.s.p., ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

23. Podla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele, ak sud
rozhodol o nariadeni Ustavne;j starostlivosti, neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy
alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v
spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa
vykonava Ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie,
uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len "zariadenie na vykon rozhodnutia sudu"), umiestnenie dietata do
tohto zariadenia.

24. Jednym z procesnych institatov, ktory umoZziuje poskytnut ochranu porusenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam, je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skutonosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Pre osvedCenie prava je pritom potrebné, aby navrhovatefl
bol vecne legitimovany a taktiez, aby navrhovatelom uplatfiovany narok nebol zjavne neopodstatneny.
Pod potrebou bezodkladnej Upravy pomerov ucastnikov treba rozumiet’ stav vztahov u€astnikov, ktory
neznesie odklad. Aj vtedy, ak su inak splnené formalne predpoklady pre nariadenie neodkladného
opatrenia, sud musi zvazovat, ¢€i v pripade jeho nariadenia nedéjde k nevyvazenému zdsahu do vztahov
ucastnikov alebo tretich os6b.

25. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dévody na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého sa maloleté dieta premiestni z Centra pre deti
a rodiny P., v ktorom sa aktualne nachadza, do Reedukaéného centra, W. X, U.. Sud po oboznameni
sa s navrhom navrhovatela a jeho prilohami mal osvedCené, Ze maloleté dieta bolo rozsudkom
tunajSieho sudu zverené do ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny P.. Na zaklade neodkladného
opatrenia bol malolety zvereny do Diagnostického centra S.. Odborna diagnostika maloletého bola
ukondena a diagnostické centrum odporugilo navrat maloletého do Centra pre deti a rodiny PA.
a v pripade opakovanych zavaznych priestupkov a tazkosti s usmerfiovanim spravania maloletého
umiestnenie maloletého v zariadeni so zvySenym vychovnym pésobenim a kontrolou (reedukacné
centrum). Malolety sa aktualne nachadza v Centre pre deti a rodiny P. na prazdninovom pobyte. Jeho
spravanie po navrate do centra bolo spociatku bez vacsich problémov. Neskdr sa objavili problémy.
Nere$pektoval vychovavatelov, pravidla na dom&eku a ani vnatorny poriadok. Odmietal odovzdavat
mobilny telefén, klamal, rudil no€ny kfud. Pravidelne fajcil. Na dvojdiiovom vylete so skupinou sa pobil s
inym dietatom. V domé&eku sa zvykol pobit s diev€atom v jeho veku. Navadza menSie deti na nevhodné



spravanie, vulgarizmy, nereSpektovanie pravidiel. MenSie deti asto provokoval a zastraSoval. Nakolko u
maloletého pretrvavaju problémy v spravani, ktoré sa nepodarilo eliminovat ani za pomoci odbornikov, je
potrebné maloletého premiestnit do doCasnej starostlivosti reedukaéného centra. Reedukaéné centrum,
W. X, U. suhlasilo s prijatim maloletého s najbliZzS§im moznym terminom prijatia na zaciatku Skolského
roka 2019/2020. Na zaklade uvedenych skutonosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia a nariadil Centru pre deti a rodiny P. odovzdat maloletého do starostlivosti Reedukaéného
centra, W. X, U. s tym, Ze malolety sa ponechava v starostlivosti Reedukacného centra, W. X, U. az do
pravoplatného skon€enia konania vo veci samej. Takéto rozhodnutie je v najlepSom zdujme maloletého,
nakolko malolety potrebuje zvySené vychovné pdsobenie a kontrolu v zariadeni s reZimom.

26. Sud zaroven v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane
deti a o socialnej kuratele ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky povinnost zabezpedit
umiestnenie maloletého do Reedukaéného centra, W. X, U..

27. Sud zru8il uznesenie o neodkladnom opatreni €. k. 12P/31/2019-33 zo dfia 21.2.2019, ktorym
sa malolety doCasne zveril do starostlivosti Diagnostického centra S. az do pravoplatného skonéenia
konania vo veci samej, nakolko odborna diagnostika maloletého bola ukon&ena a malolety bude na
zaklade tohto uznesenia odovzdany do Reeduka&ného centra, W. X, U..

28. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

29. Toto uznesenie je v zmysle ust. § 367 ods. 3 C.m.p. vykonatefné dfiom jeho vyhotovenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. ¢. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, mozno podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48
zakona €. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej



Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



