Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 9Csp/24/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6619201011

Déatum vydania rozhodnutia: 27.08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Triznova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2019:6619201011.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luéenec sudkyriou JUDr. Evou Triznovou v spore Zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o0.,1CO: 35
831 154, so sidlom Mytna 48, 821 02 Bratislava, pravne zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat, Advokatska
kancelaria so sidlom Mytna 48, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava proti zalovanému: E. B.S., Z..
XXXXXXXX, K. B. X.F. XXX/X, XXX XX G., Statny ob¢an Slovenskej republiky, o zaplatenie 84,00 Eur
s prisl., takto

rozhodol:

Konanie o zaplatenie 32,00 Eur zastavuje.

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 52,00 Eur spolu s Girokom z omeskania vo vyske 5,00%
ro¢ne zo sumy 52,00 Eur pocnuc od 04.06.2016 do zaplatenia, v
lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Priznav a zalobcovi proti Zzalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100%.

lll. O vysSke nahrady trov sporu rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozsudku samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca: V$eobecna Gverova banka a.s., Mlynské nivy 1, Bratislava podal na Okresnom stde Lugenec
Zalobu, v ktorej sa domahal zaplatenia sumy 84,00 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00%
ro¢ne pocnuc od 04.06.2016 do zaplatenia. Uplatnil si trovy konania. Uviedol, Ze V8eobecna uverova
banka a.s., ako pravny nastupca spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, 060
01 Kezmarok, ICO: 35 923 130, z titulu zludenia uvedenej spolo¢nosti s VUB, a.s., ktora skutodnost
je uvedena vo vypise z OR OS Bratislava |, oddiel: SA, vloZka €. 341/B v zmysle projektu rozdelenia
zlu€enim, spolo¢nost VUB, a.s. ako pravny nastupca pokraluje v prevadzkovani tzv. ostatného
podnikania zanikajucej spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s., ktorym sa rozumeju vSetky ostatné
zlozky podnikania zanikajucej spolo€nosti okrem Triangel - splatkového predaja a Leasingu QCar.
Veritel a Zalovany uzatvorili dfia 06.02.2015 Zmluvu o pdzitke &. XXXXXXXX na zéklade ktorej poskytol
veritel' dIZznikovi p&zi¢ku vo vyske 96,00 Eur. Podla Zmluvy o pdzicke mal Zalovany splacat’ pdzi¢ku v
pravidelnych 24 mesacnych splatkach v sume 4,00 Eur a to az do celkovej sumy vo vySke 96,00 Eur.
Zalovany zaplatil celkom 12,00 Eur. Podla ustanovenia § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika, ,ak ide
o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo
podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked' sucasne
upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava“. Vzhladom na to, Ze
Zalovany porusil svoju povinnost splacat’ poskytnutd pézi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a
v€as, t.,j. v stlade so zmluvou a podmienkami k zmluve, pravny predchodca Zalobcu v zmysle vysSie
uvedeného ustanovenia diia 12.03.2016 predzalobnou upomienkou vyzval Zalovaného k uhrade diZznych



splatok. Zalovaného upozornil na moznost vyhlasenia splatnosti celého tveru. PretoZe k thrade diznych
splatok ani v dodato&ne poskytnutej lehote nedoslo, Zalobca dfia 19.05.2016 Gver zosplatnil, o ¢om bol
Zalovany informovany listom zo dfia 29.05.2016 - ,Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru®.
Pravo veritela na vyhlasenie okamzitej splatnosti upravuje ¢lanok 8.2 Zmluvnych podmienok. Celkovy
dlih zalovaného ku driu podania Zaloby predstavuje sumu 84,00 Eur. Zalobca si uplatfiuje zakonné Groky
z omeSkania pocnuc od 04.06.2016 do zaplatenia.

2. Pred otvorenim prvého pojednavania Zalobca VSeobecna Uverova banka a.s., so sidlom Bratislava
zobrala Zalobu Ciasto¢ne spéat’ o zaplatenie 32,00 Eur s prisl. a v tejto €asti navrhol konanie zastavit.

3. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4. Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

5. PretoZe zalobca zobral Zalobu spat’ ¢iasto€ne pred otvorenim prvého pojednavania k tomu, aby sud
mohol konanie s¢asti zastavit’ nebol potrebny suhlas protistrany, preto sud rozhodol tak, ako to vyplyva
z vyrokovej €asti rozhodnutia.

6. Uznesenim &.k. 9Csp/24/2019-56 zo dna 03.05.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 10.05.2019,
§L’Jd vyzval Zalovaného, aby sa vyjadril k Zalobe podfa § 167 ods. 2 Civilného sporového poriadku.
Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

7. Uznesenim €.k. 9Csp/24/2019- 86 zo dria 10.07.2019 sud pripustil zmenu subjektov na strane Zalobcu
tak, ze z konania vystupil doterajSi zalobca obchodna spolo¢nost VSeobecna uverova banka, a.s. ,
so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155 a na jeho miesto do konania ako Zalobca
vstupila obchodna spolo&nost Intrum Slovakia, s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 31.07.2019.

8. Podfa § 297 pism.b) Civilného sporového poriadku, sud na prejednanie sporu nenariadi pojednavanie,
pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak b) ide o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1000,-Eur.

9.V sulade s vyssie citovanym zakonnym ustanovenim sud nenariadil pojednavanie, pretoze ide o spor
jednoduchého pravneho posudenia a hodnota sporu neprevySuje 1.000,00 Eur. Sud verejne vyhlasil
rozsudok dnia 27.08.2019.

10. Sud vykonal dokazovanie precitanim listinnych dokazov, ktoré tvoria su€ast sudneho spisu: Zmluvy o
Uvere, prehladu splatok a uhrad, predZalobnej upomienky a doruéenky, oznamenia vyhlasenia okamzitej
splatnosti Uveru, notarskej zapisnice N 3283/2017.

11. Zalobu o zaplatenie o 84,00 Eur s prisl. podala V$eobecna Gverova banka, a.s., Mlynské nivy 1,
Bratislava 829 90, ICO: 31 320 155 ako pravny nastupca spolognosti Consumer Finance Holding, a.s.,
Hlavné namestie 12, 060 01 KeZmarok, ICO: 35 923 130, ktora spolo¢nost sa zlugila s VUB, a.s.
Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné ndmestie KeZzmarok, ktora uzatvorila so Zalovanym Zmluvu o
poZitke &. XXXXXXXX, na zaklade ktorej veritel poskytol diZnikovi pdZicku vo vyske 96,00 Eur. Zalovany
mal p&ziCku splacat’ v pravidelnych 24 mesaénych splatkach v sume 4,00 Eur. Pri uzavreti Zmluvy o
pbzicke Zalovany zaplatil 2,00 Eur. Prvu splatku mal zaplatit' 23.06.2015 a termin kone&nej splatnosti bol
stanoveny na marec 2017. Predmetom financovania pdziCky bol mobilny telefon znacky Nokia Lumia
530 Dual Sedy.

12. Zalovany Gver nesplacal v dohodnutych lehotach, preto bol listom zo dfia 12.03.2016 upozorneny
na uhradu diZznych Ciastok. Nakolko k Uhrade diZznych splatok nedoslo, veritel dfia 19.05.2016 uver
zosplatnil.

13. Pohladavka, ktoréa je predmetom sudneho konania bola postipena na spolo€nost’ Intrum Slovakia,
s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava, a to na zaklade Zmluvy o posttpeni pohladavok uzavretej medzi
VUB, a.s., ako postupcom a Intrum Slovakia, s.r.0. ako postupnikom.



14. Sud pripustil zmenu subjektov na strane Zalobcu uznesenim &.k. 9Csp/24/2019-86 zo dna
10.07.2019.

15. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

16. Podla § 524 ods. 2 Obdianskeho zakonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

17.V posudzovanej pravnej veci bola pohfadavka, ktora je predmetom sporu postupena, takze Zalobca
je aktivne legitimovany na podanie Zaloby.

18. Podlra § 290 Civilného sporového poriadku spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatelom a
spotrebitelom vyplyvajuci zo spotrebitel'skej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

19. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

20. Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZiadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

21. Podfla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona.

22. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazd4 zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

23. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky, a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

24. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSej nasledujucej splatky.

25.Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

26. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

27. Podla § 9 ods. 1, 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. (u€inny ku dfiu 06.02.2015) zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského Uveru

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



28. Podla § 191 ods. 1 Civilného sporového poriadku dokazy sud hodnoti podla svojej Uvahy, a to kazdy
dbékaz jednotlivo a v8etky dékazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o
vySlo po¢as konania najavo.

29. Medzi stranami je nesporné, Zze Zmluva o pdzitke zo dria 06.02.2015 je zmluvou spotrebitelskou.
Pravny predchodca Zalobcu pri uzatvarani Zmluvy o p6zi¢ke konal v ramci predmetu svojej obchodne;j
a podnikatel'skej &innosti. Zalovany je spotrebitel - fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatel'skej €innosti (§ 52
a nasl. Obgianskeho zékonnika).

30. Z vySSie vykonaného dokazovania pre€itanim listinnych dékazov, na ktoré sud poukazuje vySsie bolo
preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola uzavretd Zmluva o p6zicke
dria 06.02.2015, ktora je evidovana pod €. XXXXXXXX, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu
poskytol Zalovanému pdzi¢ku vo vySke 96,00 Eur na kipu mobilného telefénu. Podla Zmluvy o p&zicke
mal Zzalovany splacat p6zi¢ku v pravidelnych 24 mesacnych splatkach v sume 4,00 Eur. V zmluve bola
dohodnuta splatnost prvej splatky: 23.05.2015. DalSie splatky mal Zalovany splacat vzdy k 23. diiu v
mesiaci. Datumy splatnosti splatok su presne uvedené. Termin konec¢nej splatnosti bol dohodnuty na
marec 2017. Pri uzavreti Zmluvy o pOzic¢ke zaplatil Zalovany akontaciu 2,00 Eur. Pravny predchodca
Zalobcu upozornil Zalovaného listom zo dfia 12.03.2016 na zaplatenie dlZznych splatok. A nasledne listom

zo diha 19.05.2016 uver zosplatnil.

31. Ak nastal stav - pred€asné zosplatnenie Gveru, Zalovany stratil vyhodu splatok a jeho povinnostou
bolo dih zaplatit. Sud Zalobe Zalobcu vyhovel a rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti rozsudku
a zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi 52,00 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne
po¢nuc od 04.06.2016 do zaplatenia. Suma 52,00 Eur su nezaplatené splatky Uveru za obdobie od
marca 2016 do marca 2017 (4,00 Eur x 13 = 52,00 Eur).

32. Z tychto dévodov sud rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti rozsudku.

33. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

34. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

35. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

36. Zalobca bol v konani Gspesny, preto stid mu priznal pIni nahradu trov konania. O vyske trov konania
rozhodne po pravoplatnosti rozsudku vyssi sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie, v lehote 15 dni odo dha dorucenia, na Okresny sud
Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lucéenec pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze,
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi,
len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



