Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 5T/77/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7619010386

Déatum vydania rozhodnutia: 27.08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Herichova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:7619010386.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkyria JUDr. Eva Herichova podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku dfia
27. augusta 2019 takto

rozhodol:
rozhodol:
Obvineny :
E.P, O.. XX XXXXXXX.T.,V.F.O.X,,R.0.Y.
P.: E. XXX,
jevinny

- z pre€inu neopravneného pouzivania motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 psim. ¢) Tr. zakona,
- z precinu ohrozenia pod vplyvom vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona,

- z prec€inu poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 288
ods. 1 Tr. zakona,

pretoze

dfia 6. aprila 2018 v ase okolo 21.15 h po predchadzajicom poziti alkoholickych napojov bez suhlasu
opravného maijitela nastupil do neuzamknutého osobného motorového vozidla tovarenskej znacky BMW
328i so SvajCiarskym evidenCnym c&islom G. v hodnote 3.356,- €, zaparkovaného na parkovisku pred
reStauraciou Piizza Viverna - zvanej u Vitka, na ulici Kréméryho 2339/1, na sidlisku Mier v SpiSske;j
Novej Vsi a tymto jazdil po presne nezistenych komunikaciach mesta SpiSska Nova Ves, kde v Case
okolo 21.35 h pred rodinnym domom na ul. Leteckej €. 27 v SpiSskej Novej Vsi, v smere jazdy od
letiska do centra mesta, po prejdeni miernej lavotocivej zakruty v désledku neprispésobenia rychlosti
jazdy svojim schopnostiam, ziSiel z cesty po pravej strane v smere na centrum mesta a s vozidlom
narazil do telekomunikaéného dreveného stipa s beténovou patkou, ktory sa vyvratil, pricom doslo
k prelomeniu betonovej patky a pretrhnutia kabla telekomunikacného vedenia, ¢im bolo spésobené
prerusenie telekomunikaénej prevadzky dvoch domacnosti a po dopranej nehode dna 6. aprila 2018 v
Case 0 21.52 h bol obvineny E. P. podrobeny dychovej skuske s vysledkom merania 0,87 mg/l alkoholu
v dychu, &im takto majitelovi vozidla Y. E., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. G, H.. V. C.. XX, S., spdsobil $kodu
vo vyske 2.977,- €, spoloCnosti Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska €. 28, Bratislava spdsobil
poskodenim telekomunikaéného stipa $kodu vo vyske 395,70 € amal. U.E. P., O.. XX.XX.XXXX sp6sobil
zranenia lahké, a to pomliazdenie lavej oCnej gule s erdéziou (poskrabanie) rohovky s dobou obmedzenia
v obvyklom spdsobe Zivota 4 - 6 dni,



teda

- zmocnil sa cudzieho motorového vozidla va&sej hodnoty v umysle prechodne ho pouzivat a takym
¢inom spdésobil vagsiu Skodu,

- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku,

-z nedbanlivosti ohrozil prevadzku vSeobecne prospeSného zariadenia, a to verejného
telekomunikaéného zariadenia,

zato sa odsudzuje

Podla § 216 ods. 2 Tr. zdkona s pouzitim § 37 psim. h), pism. m) Tr. zakona, § 38 ods. 2, 4 Tr. zakona,
§ 42 ods. 1 Tr. zakona, na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, § 49 ods. 1 Tr. zakona vykon trestu podmieneCne odklada a zaroven
uklada proba¢ny dohlad nad spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona urcuje skudobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. b) Tr. zakona uklada obmedzenie v spoCivajicu v zdkaze pozivania
alkoholickych napojov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zd&kona zru S uje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T/23/2019 zo dna 7.6.2019, ktorym mu bol uloZeny podla § 212 ods. 2
pism. f) Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zdkona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona trest odfatia
slobody v trvani 3 (troch) mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny a urena skusSobna doba
v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1,2 Tr. zadkona s pouzitim § 37 psim. h), pism. m) Tr. zakona, § 38 ods. 2, 4 Tr. zdkona
uklada trest zakazu €innosti viest' vSetky druhy motorovych vozidiel na 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je povinny zaplatit Dovere zdravotnej poistovni a.s., so sidlom
Cintorinska 5, 949 01 Nitra, ICO: 35 942 436, naklady na zdravotnu starostlivost poskodeného U. P.
vo vyske 162,12 €.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je povinny zaplatit poSkodenému U.E. P., O.. XX XX.XXXX X. F.
0. X, V. K. M. C.. X, F., nahradu $kody za bolestné vo vyske 95,40 €.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je povinny zaplatit poskodenému Y. E., O.. XX XX XXXX, Z. V.
G., H.. V. C.. XX, S., nahradu $kody vo vyske 2.977 €.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku odkazuje poskodeného Y. E., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. G., H.. V. C.. XX,
XXXX, 8.C., so zvyS8kom naroku na nahradu $kody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno podat odpor do 8 (6smich) dni od
jeho dorucenia na Okresny sud v SpiSskej Novej Vsi. Osobam, ktoré mdzu podat’ odvolanie v
prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny



rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané
neskor.

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripade na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako
sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo
veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutym v tresthom rozkaze. Trestny rozkaz
sa prednesenim obZzaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatefnym.

Obvineny a osoby ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator sa mézu
vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz
nemé&zu odpor podat. Osoba, ktoréa je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



