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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Blanky Podmajerskej a ¢lenov
senatu JUDr. Mariany Harvancovej a Mgr. Adely Un&ovskej, v sporovej veci zalobcov: 1/ Q. C., K..
XXX XXXX, 0. W. XX, XXX XX J., 2/ A. K., K.. X X.XXXX, O. W. XX, XXX XX J., X/ K. C., K.. XX.X.XXXX,
0. W. XX, XXX XX J., X/ Q. K.S., K.. X.X.XXXX, O. W. XX, XXX XX J., I..C.. P. XXX, J., v8etci zastpeni:
Advokatska kancelaria JUDr. Jakub Mandelik, s.r.o., ICO: 472 343 18, Heydukova 12, 811 08 Bratislava,
proti Zalovanému: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ICO: 00 151 700, so sidlom Dostojevského rad
4, 815 74 Bratislava, o ochranu osobnosti a nahradu nemajetkovej ujmy, na odvolanie zZalobcov 1/ az 4/

proti rozsudku Okresného sudu Bratislava | zo dna 14.5.2019, sp. zn. 14C/50/2016, jednomyselne takto
rozhodol:

Odvolacie konaniesa zastavuje.

Zalovanému sa proti zalobcom 1/az4/ nepriznava narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie rozsudkom zo dfia 14.5.2019, sp. zn. 14C/50/2016 ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit’ titulom nahrady nemajetkovej ujmy Zalobkyni 1/ sumu vo vy8ke 16 900 eur, do 15 dni od
pravoplatnosti rozsudku (vyrok I), Zalobkyni 2/ sumu vo vySke 10 000 eur, do 15 dni od pravoplatnosti
rozsudku (vyrok 1), Zalobkyni 3/ sumu vo vySke 10 000 eur, do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku (vyrok
), Zalobcovi 4/ sumu vo vySke 10 000 eur, do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku (vyrok 1V), Zalobcom
1/ az 4/ priznal narok na nahradu trov konania voci Zalovanému v rozsahu 100% (vyrok V) a vo zvySku
Zalobu Zalobcov 1/ az 4/ zamietol (vyrok VI).

2. Zalobcovia 1/ az 4/ podali proti vyroku, ktorym bola ich Zaloba nad uréeny prisudok zamietnuta (t.j.
proti vyroku VI ) v zakonnej lehote odvolanie Ziadajuc, aby odvolaci sud podla § 388 C.s.p. rozsudok
sudu prvej in§tancie zmenil a Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

3. Pisomnym podanim zo dfia 25.7.2019 Zalobcovia 1/ az 4/ sudu oznamili, Ze odvolanie podané proti
vyroku VI rozsudku Okresného sudu Bratislava | zo dfia 14.5.2019, sp. zn. 14C/50/2016 beru spat a
Ziadali, aby odvolaci sud odvolacie konanie zastavil a Ziadnej zo stran nepriznal trovy odvolacieho
konania. V oznagenom podani oznamili, Ze k spatvzatiu odvolania pristupili z dévodu, Ze ich osobny stav
je dlhotrvajucim sudnym konanim dostato¢ne otraseny a nechcu sa vystavovat opatovnému prezivaniu
tragickej udalosti, ktora ich traumatizuje.

4. Podla 369 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej , C.s.p.“) dokial o odvolani
nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

5. Podla § 369 ods. 2 C.s.p. ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti



napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

6. Podla § 369 ods. 3 C.s.p. ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

7. Odvolaci sud preskumal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 378 ods. 1, § 379, §
380 v spojenis §470 C.s.p. a prirozhodovani prihliadol na okolnost, Ze k spatvzatiu odvolania podaného
Zalobcami 1/ az 4/ proti vyroku VI rozsudku Okresného sudu Bratislava | zo dfia 14.5.2019, sp.zn.
14C/50/2016 doslo v &ase, kedy o fom nebolo odvolacim sidom rozhodnuté, preto odvolacie konanie
zastavil.

8. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods.| C.s.p. v spojeni s § 256 ods.
1 C.s.p. na zaklade ktorych, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Pri rozhodovani o trovach odvolacieho konania zohladnil skuto€nost, Ze zastavenie
odvolacieho konania procesne zavinili Zalobcovia 1/ az 4/, ktori bez vecného rozhodnutia sidu o ich
odvolani zobrali odvolanie spat a zarover i to, Ze z obsahu spisu nevyplyva vznik trov odvolacieho
konania na zalovanej strane sporu.

9. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods.
2C.s.p.).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doruc€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 C.s.p.). Dovolatel musi byt
v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatefa musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



