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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobcu: CD Consulting s. r. 0., so sidlom Pfiklop 843/4, Zabrdovice,
60200 Brno, Ceska republika, ICO: 264 29 705, proti zalovanej: O. I., bytom P. XXX, E. zaplatenie sumy
743,33 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v €asti zmenkového uroku vo vyske 0,19% denne zo sumy 740,33 € od 05.09.2010 do
zaplatenia zastavuje.

Il. Zalovana m a vodi zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou stdu diia 28.03.2013 domahal vog&i Zzalovanej zaplatenia sumy 743,33
€ s prislusenstvom.

2. Podanim doru¢enym sudu dria 23.12.2015 Zalobca vzal Zalobu v €asti zmenkového uroku vo vyske
0,19% denne zo sumy 740,33 € od 05.09.2010 do zaplatenia spat.

3. Okresny sudu Komarno rozsudkom €. k. 6C/406/2013-75 zo dfia 15.03.2016 Zalobu zamietol a
Zalovanej nahradu trov konania nepriznal.

4. Krajsky sud v Nitre rozsudkom ¢&. k. 5Co/707/2016-109 zo diia 07.07.2017 rozsudok sudu prvej
indtancie v Casti tykajucej sa zmenkového uroku v rozsahu 19% denne zo sumy 740,33 € od 05.09.2010
do zaplatenia, ako aj v €asti o vyroku o nahrade trov konania zrusil a vec mu v tejto Casti vratil na dalSie
konanie a nové rozhodnutie.

5. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
7. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zzaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O &iastoénom

spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

8. Podla § 146 ods.1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. V predmetnej veci zalobca vzal Zalobu v €asti zmenkového uroku vo vyske 0,19% denne zo sumy
740,33 € 0d 05.09.2010 do zaplatenia spat. Na zaklade uvedeného preto sud v zmysle vySSie uvedenych
zakonnych ustanoveni konanie v ¢asti zmenkového uroku vo vyske 0,19% denne zo sumy 740,33 € od



05.09.2010 do zaplatenia zastavil. Z vy8Sie uvedeného vyplyva, Ze sud sa zastavenim konania v tejto
Casti vysporiadal s celym narokom Zalobcu, nakofko o zvySku Zalobcovho naroku uz bolo pravoplatne
rozhodnuté.

10. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

11. Podla § 256 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov konania
protistrane.

12. Nakolko Zalovana bola v konani plne uspesSnou stranou, kedZe Zaloba bola v €asti zamietnuta a
vo zvysnej Casti sud konanie zastavil z dévodu spatvzatia zaloby Zalobcom, sud Zalovanej priznal vodi
Zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu - Okresny sud Komarno, so sidlom Pohrani¢na 6, 945 01 Komarno, na Krajsky sud v Nitre, so
sidlom Starova 9, 950 48 Nitra.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

f) rozhodnutie stdu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



