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Uznesenie

Okresny sud Martin pred senatom zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mariana Roéak,a a prisediacich
Viery DikoSovej a Olgy Truchlej na verejnom zasadnuti konanom dna 28.08.2019 v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody pre mladistvych Sucany, okres Martin, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. sa navrh odsudeného V. K.,
nar. XX.XX.XXXX 1. X. S., trvale bytom: X. K. XXX, Q. X. S., toho €asu vo vykone trestu odriatia slobody
v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Suganoch, okres Martin, o podmieneéné prepustenie na
slobodu z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikula$, sp. zn. 2T/151/2013, zo dfa 05.11.2013, pravoplatnym drna 05.11.2013 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1Nt/37/2018 zo dfia 20.08.2018, vo vymere 7 rokov a 4 mesiace
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZzeniazamieta.

odovodnenie:

Dha 25.06.2019 bol Okresnému sudu Martin doru€eny navrh odsudeného V. K. na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, vedeny na tunajSom sude pod sp. zn. 3PP/39/2019.
Dra 01.07.2019 bol Okresnému sudu Martin doru¢eny dalSi navrh odsudeného V. K. na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odratia slobody podaného prostrednictvom obhajcu, vedeny pod sp. zn.
2PP/42/2019. Okresny sud Martin uznesenim zo dria 05.08.2019 rozhodol o spojeni veci na spolo¢né
prejednanie a rozhodnutie a veci budu dalej vedené pod spolo€nou spisovou znackou 3PP/39/2019.

Sud na rozhodnutie o Ziadosti odsudeného nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo
vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS a listinnymi ddkazmi. Odsudeny
vo svojej vypovedi na verejnom zasadnuti diia 28.08.2019 uviedol, Ze Ziada od sudu Sancu, aby ho
podmieneéne prepustil, ma prisfibenu robotu a poukazal na zdravotny stav svojich rodi¢ov. Je pravdou,
Ze bol disciplinarne potrestany, ale za to, Ze pani, ktor& mu povedala Ahoj odpovedal Ahoj, a za to
ho pan referent potrestal. Nevie presne, kedy sa to stalo, bolo to v praci. Stalo sa to v tomto roku. Je
pravda, Ze mu sud zamietol jednu Ziadost o podmienecné prepustenie. Bol vo vykone trestu, predtym
bol za ublizenie na zdravi, bol podmienecne prepusteny. V su€asnosti je vo vykone trestu za trestny
¢in tyrania. Odsudeny dalej uviedol, ze ma prisfubenu pracu, kde by doma robil hrobara u pani H.. V
pripade prepustenia by sa zdrziaval u mamy v K., C.. XXX.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, Ze odsudeny bol predvedeny dfa 05.11.2013 do vykonu trestu
odniatia slobody do UVV a UVTOS v Ziline. Spravanie a vystupovanie odstideného bolo po&as vykonu
vazby podla zapisov v osobnej karte na pozadovanej urovni. V uvedenom ustave nebol disciplinarne
odmeneny a ani disciplinarne potrestany.

Diia 03.12.2013 bol premiestneny na dal$i vykon trestu do UVTOS a UVV llava so zaradenim
do stredného stupria straZenia, kde bol v ramci vnutornej diferenciacie umiestneny v diferenciacnej
skupine ,B". Podla zaznamov v osobnej karte odsudeného ustavny poriadok, ¢asovy rozvrh dia,
ustrojovaciu disciplinu, kolektivhu a osobnu hygienu dodrziaval. Prikazy a pokyny nadriadenych sa



snazil plnit. Poriadok a distotu v osobnych veciach mal na poZadovanej urovni. Vofny &as travil
hlavne Sportovymi aktivitami. Venoval sa tieZ sledovaniu televizneho vysielania, po¢uvaniu rozhlasového
vysielania a Citaniu dostupnej literatury. Do aktivit organizovanych v ramci kulturno - osvetovej innosti
sa zapajal pravidelne. Pracovne bol zaradeny na pracoviskach s dozorom v Ustave Ruéné Sitie obuvi
a MKZ. Do ¢&innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného zameranych na udrziavanie Cistoty a
upravenosti ubytovacich a spoloénych priestoroch Ustavu sa zapajal pravidelne. V uvedenom ustave
nebol disciplinarne odmeneny a ani disciplinarne potrestany.

Dha 10.03.2015 bol na zaklade vlastnej ziadosti premiestneny na dalSi vykon trestu do VTOS
RuZzomberok. Podla zdznamov v osobnej karte odsudeného v uvedenom ustave taktiez ustavny
poriadok, €asovy rozvrh dha, prikazy a pokyny nadriadenych dodrziaval. Volny &as travil hlavne
Sportovymi aktivitami. Bol aktivnym &lenom fitness krizku. Do aktivit organizovanych v ramci kultdrno
- osvetovej Cinnosti sa zapajal pravidelne. V ramci skupinovych foriem prace bol ¢lenom Diskusnej
skupiny a Socialno - psychologickej vycvikovej skupiny. Pracovne bol zaradeny na strazenom pracovisku
mimo uUstavu PD Ludrova a na pracovisku s dohladom v uUstave Cable Connect. Do Cinnosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného zameranych na udrzZiavanie Cistoty a upravenosti ubytovacich
a spolocnych priestoroch ustavu sa zapdjal pravidelne. V uvedenom ustave bol Sestkrat disciplinarne
odmeneny za vzorné plnenie pracovnych povinnosti a povinnosti pri ¢innostiach pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného. Disciplinarne potrestany nebol.

Na z&klade rozhodnutia Okresného sudu v Ruzomberku bol dfia 20.08.2018 preradeny zo stredného
do minimalneho stupna strazenia a nasledne bol dia 28.08.2018 premiestneny na dalsi vykon trestu
odfiatia slobody do UVTOS Suéany. Adaptéacia na podmienky vykonu trestu v danom ustave zatial
prebehla bez problémov. Casovy rozvrh diia a Gstavny poriadok dodrzuje. Prikazy a nariadenia sa snazi
plnit. V interak&nych vztahoch s inymi odsudenymi doposial neboli zaznamenané problémy. Vystrojné
sucasti si udrzuje na pozadovanej urovni, v potrebnom mnoZzstve a kvalite. Zasady osobnej a kolektivnej
hygieny neporuduje.

V ramci skupinovych foriem prace sa pravidelne zu€asthiuje na organizalnych a interak&nych
komunitnych stretnutiach a tiez na aktivitdch organizovanych v ramci kultirnej a osvetovej €innosti. Svoj
volny €as travi po€uvanim rozhlasového vysielania, sledovanim televizneho vysielania, Eitanim literatury
a Sportovymi aktivitami. Nie je ¢lenom Ziadneho zdujmového kruzku.

Odsudeny bol od prichodu do UVTOS Sugany pracovne zaradeny na pracovisku s dohladom v Ustave
ITW a aktualne je zaradeny na nestraZzenom pracovisku s dohladom mimo ustavu Neografia Martin,
kde si svoje pracovné povinnosti celkovo plni, ale diia 17.6.2019 bol disciplinarne rieSeny uloZzenim
disciplinarneho trestu s podmieneénym odkladom na tri mesiace za nadvazovanie nedovolenych
kontaktov. Do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsiudeného zameranych na udrziavanie Cistoty a
upravenosti ubytovacich a spolo€énych priestorov Ustavu sa zapdja taktiez pravidelne. Za vzorné plnenie
pracovnych povinnosti bol jedenkrat disciplinarne odmeneny.

Odsudeny je rozvedeny, ma Sest’ deti s byvalou manzZelkou. Po absolvovani zakladnej Skoly v dalSom
Studiu nepokracoval. Pred vykonom trestu odfiatia slobody vykonaval len pomocné brigadnické prace.
V ramci vztahov s vonkajSim prostredim udrZiava kontakt formou pravidelnych navstev, balikov,
koreSpondencie a telefonovania s matkou, detmi a vnukom. Z dostupnej koreSpondencie sa vztahy v
rodine javia ako dobré.

Celkovo bol po€as vykonu trestu odratia slobody sedemkrat disciplinarne odmeneny. Disciplinarne
potrestany bol jedenkrat.

Riaditel UVTOS Sug&any konstatoval, Ze odstideny pod&as vykonu trestu plneni stanovené ciele programu
zaobchadzania na poZadovanej urovni a jeho postoj k trestnej innosti mozno oznadit’ ako kriticky.

Na zaklade vypracovaného dotaznika v sulade s prilohou €. 9 RMS ¢&. 16/2015 o zaobchadzani s
obvinenymi a odsudenymi v zneni RMS ¢&. 9/2016 bola stanovena resocializatna progndza ako menej
priazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné, najma z dévodu opakovaného
pachania trestnej innosti, nizkej vzdelanostnej urovne a dlhodobej nezamestnanosti pred vykonom
trestu.

Vzhladom k uvedenym skutoénostiam bolo riaditefom UVTOS Sugany konstatované, Zze odsudeny
poas vykonu trestu odnatia slobody CiastoCne preukazal splnenie podmienok na podmienetné
prepustenie a odporu¢a sa na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Zastupca UVTOS Sugany na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na pisomne podanom hodnoteni, od
podania hodnotenia sa ni¢ nezmenilo.



Dalej boli na verejnom zasadnuti pregitané listinné dokazy - Ziadost odstdeného o podmiene&né
prepustenie; Cestné prehlasenie matky, priom odsudeny uviedol, Ze bude byvat u mamy a bude
pomahat svojim detom; potvrdenie; hodnotenie a rozsudkové udaje; hodnotenie rizika; lustracia STA;
odpis registra trestov; uznesenie o zamietnuti navrhu na podmienecné prepustenie. Z pripojeného
spisu Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 2T/151/2013 - obZaloba; rozsudok o dohode o vine a
treste. Z pripojeného spisu Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8PP/7/2018 - navrh na podmieneéné
prepustenie; uznesenie Okresného sidu Ruzomberok z 28.03.2018; uznesenie Krajského sudu v Ziline.

Prokuratorka vo svojom kone€nom navrhu navrhla Ziadost odsudeného zamietnut, poukazala na to,
Ze v minulosti bol podmienecne prepusteny z vykonu trestu, poukazala na to, ze v su¢asnosti mu bol
uloZeny disciplinarny trest a odsudeny sa opakovane dopustil trestnej €innosti, ¢im poukézala na jeho
odpis registra trestov.

Obhajca odsudeného vo svojom kone&nom navrhu uviedol, Ze ma za to, Ze jeho klient splnil vSetky
podmienky na podmienecné prepustenie. Je pravdou, Ze bol disciplinarne potrestany, priCom jeho klient
uviedol z akého dbvodu, ale bol 7 - krat disciplinarne odmeneny. Pracuje na nestrazenom pracovisku
vonku. Vykonal podstatnu €ast’ z uloZeného trestu.

Odsudeny vo svojom kone¢nom navrhu uviedol, Ze trva na podanej Ziadosti.

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. o podmiene€nom prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody rozhoduje sud
na navrh prokuratora, riaditefa ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlodin po vykone dvoch tretin
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Z tohto ustanovenia plynie, Ze po splneni podmienky dizky vykonu trestu, musia byt splnené aj dalsie
zakonné podmienky a to, Ze

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a

- mOze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Prihliadnuc na osobnost odsudeného tak, ako bola vykreslena v hodnoteni UVTOS, dalej na Gdaje
v odpise z registra trestov, ma sud za to, Ze je potrebné, aby na splnenie ucelu trestu odsudeny V.
K.C. vykonal cely trest. Sid zamietol navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z nasledovnych
dovodov:

Senat okresného sudu ma za preukazané, Ze v danom konkrétnom pripade u ods. V. K. neboli spinené
vSetky podmienky pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, nakolko nebola
okrem iného splnena posledna zakonna podmienka pre podmieneéné prepustenie, t.j. Ze sa mbéze
od odsudeného olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, pricom tato podmienka vyjadruje
pozZiadavku pozitivnej progndzy spravania sa odsudeného na slobode po prepusteni z vykonu trestu.

Z odpisu z registra trestov nepochybne vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 5 - krat sudne trestany,
prevazne za majetkovu ale i za néasilnu trestnu &innost, kedZe rozhodnutim Okresného sudu Liptovsky
Mikulas zo dfia 01.03.2004 sp. zn. 2T/232/2003, bol odsudeny uznany za vinného v bode 1/ zo spachania
trestného C&inu ubliZzenia na zdravi podfa 222 ods. 1 Tr. zak. u¢inného do 31.12.2005 a trestného
¢inu nasilia proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podfa § 197a ods. 1, 2 Tr. zak. u€inného do
31.12.2005 a v bode 2/ zo spachania trestného Cinu ubliZzenia na zdravi podla 221 ods. 1 Tr. zak.
ucinného do 31.12.2005 a trestného Cinu nasilia proti skupine obyvatefov a proti jednotlivcovi podla



§ 197a ods. 1, 2 Tr. zak. u€inného do 31.12.2005, za €o mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo
vymere 42 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do |. napravnovychovnej skupiny a zarovern mu ulozil
ustavné ochranné protialkoholické lieCenie, a z ktorého bol uznesenim Okresného sudu Trenc&in zo dha
29.05.2006, sp. zn. 6PP/10/2006 podmienectne prepusteny. Napriek tomuto dobrodeniu zo strany sudu
vo forme podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody, odsudeny na slobode nekorigoval
svoje spavanie a neviedol riadny Zivot, kedZe sa dopustil opatovne eSte zdvaznejSej nasilnej trestnej
¢innosti - zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/,
pism. d/ Tr. zak., pre spachanie ktorej sa opatovne a na dlhSiu dobu (trest odfiatia slobody vo vymere
7 rokov a 4 mesiace) nachadza vo vykone trestu odiatia slobody a to na zaklade rozsudku Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ zo dna 05.11.2013, sp. zn. 2T/151/2013, pravoplatnym dra 05.11.2013. Sadu
neda nespomenut i tu skutonost, ze odsudeny kratko pred podanim svojej Ziadosti o podmienecné
prepustenie sa dna 17.06.2019 dopustil po€as vykonu trestu disciplinarneho previnenia a aj tato okolnost
nasvedCuje tomu, Ze odsudeny vo vykone trestu odnatia slobody nepreukazal polepSenie a snahu o
napravu a zarovefi od odsideného nemozno ofakavat, Ze po opusteni bran vaznice povedie riadny
zivot a bude reSpektovat spoloCenské pravidla.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Sugany vyplyva, Ze odstdeny V. K. po&as vykonu trestu odfiatia slobody
Ciasto¢ne preukazal splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie a jeho resocializatna prognéza
bola stanovena ako menej priazniva a riziko sociadlneho zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné,
najma z dévodu opakovaného pachania trestnej Cinnosti, nizkej vzdelanostnej urovne a dlhodobe;j
nezamestnanosti pred vykonom trestu.

Zvaziac hore uvedené skuto&nosti, kedy osoba odsudeného nedava zaruky, ze by bolo mozné pravom
od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a podla nazoru sudu odsudeny nepreukazal
vo vykone trestu svojim spravanim ani polepSenie vzhfadom na jeho disciplinarne potrestanie, preto
odsudeny nespifia véetky podmienky na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody a z
tychto dévodov senat okresného sudu navrh odsiudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresny
sud Martin.

O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.

Staznost ma odkladny ucinok.



