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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: H. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom
u rodicov, v konani zastipené opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Namestovo, dieta
rodiov - matka: Z. F., rod. F., nar. 08.XX.XXXX a otec: H. H., nar. XX.XX.XXXX - obaja rodi¢ia trvale
bytom G. F., t.&. bytom G. F., H. P. XXXX/XX, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Dolny Kubin na uloZenie vychovného opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona o rodine ¢. 36/2005
Z.z. a o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje rodiCom: Z., nar. XX.XX.XXXX a H. H., nar. XX.XX.XXXX, aby odovzdali mal. H.
H., nar. XX. XX.XXXX do starostlivosti Reedukaéného centra Tornala, Mierova 137.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania na Okresnom sude
Dolny Kubin sp. zn. 8P/61/2019 o uloZenie vychovného opatrenia, najdlhSie vSak na dobu 6 mesiacov
od umiestnenia mal. H. H. do Reedukaného centra Tornala.

odovodnenie:

1/ Névrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 23.08.2019, ktory sud posudil podfa jeho obsahu
navrhovatel Ziadal, aby sud nariadil mladistvému H. H., nar. XX.XX.XXXX trvale bytom H. G. F., toho
Casu bytom M. P. XXXX/XX, vychovné opatrenie podfa § 37 ods. 3 pism. b) zadkona ¢. 36/2005 a to
pobyt v zariadeni najdihSie na dobu Sest mesiacov, ktory sa bude realizovat v Reedukaénom centre
Tornala, Mierova 137 za u€elom zabezpecenia odbornej pomoci dietatu, s tym, Ze nastup maloletého
do uvedeného zariadenia zabezpedia jeho rodi€ia Z. F. a H. H. najneskér do 06.09.2019. Zaroven vSak
Ziadal, ako to vyplyva z oznacgenia veci, aby sud vo veci nariadil aj neodkladné opatrenie podla § 367 ods.
1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP) v zneni rovnakom ako navrh vo veci same;j.

2/ Navrhy odévodnil tym, Ze rodina mladistvého je v evidencii Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Dolny Kubin, odboru socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately dlhodobo. Opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately boli v rodine prijimané
aj v sUvislosti so star§imi sirodencami H.. H. je v evidencii UPSVaR Dolny Kubin od roku 2015, kedy
sa dopustal pachania priestupkovej €innosti. V roku 2016 bolo Zakladnou Skolou Martina Kukué&ina
ohlasené problémové spravanie sa mladistvého pocas Skolského vyu€ovania. H. sa aj nadalej dopustal
pachania priestupkovej innosti a tiez bol viackrat prichyteny pod vplyvom omamnych latok - alkoholu.
Socialni pracovnici oddelenia s rodinou intenzivne pracovali. Situacia sa Ciastoéne stabilizovala. V
roku 2017 po zhodnoteni aktudlnej situacie v rodine H. mu bolo uloZené vychovné opatrenie v
zmysle § 12 ods. 1 pism. d) zakona €. 305/2005 o socidlnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele
- povinnost zucastnit sa vychovného alebo socialneho programu. Uvedeny program sa realizoval
v spolupraci s Konzultaénym a informaénym centrom Edukos Dolny Kubin. Po Siestich mesiacoch
bolo toto vyhodnotené tak, ze vychovné opatrenie splnilo svoj ucel. V roku 2018 bolo H. opakovane
uloZené vychovné opatrenie vzhfadom na stupfiujuce sa problematické spravanie mladistvého pocas
vyuc€ovacieho procesu. Po&as realizacie socialnych programov v ramci vychovnych opatreni H. s



akreditovanym subjektom spolupracoval. Pravidelne sa zucastfioval individualnych aj skupinovych
sedeni. UPSVaR spolu s participujicimi subjektmi opatovne vyhodnotilo ciel vychovného opatrenia
za splneny. Uginky vychovného opatrenia boli sledované v ramci realizacie planu socidlnej prace.
Mali za to, Ze ucinky vychovnych opatreni ulozenych mladistvému boli len do€asného charakteru. V
mesiaci maj 2019 bolo zo Zakladnej Skoly H. F. opatovne zaslané hlasenie o mimoriadne nevhodnom
a problémovom spravani sa H. po€as vyu€ovacieho procesu. Taktiez boli pritomni ako opatrovnici
iného maloletého, ktory vystupoval ako poSkodeny vo veci trestnopravneho konania tykajuceho sa
podozrenia z vytrznictva a vydierania, kde podozrivym je aj mladistvy H. H.. VV rdmci prijimania opatreni
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately skonstatovali, Ze H., ani jeho rodi€ia nedodrziavali
ulohy stanovené v plane socialnej prace. Domnievali sa, Ze spravanie mladistvého bolo odrazom
benevolentného pristupu k vychove zo strany jeho rodi€ov a preto bolo Uradom pani F. a panovi H.
uloZzené vychovné opatrenie v zmysle § 12 ods. 1 pism. a) zdkona ¢&. 305/2005 o socidlnopravne;j
ochrane deti a socialnej kuratele v zneni neskor$ich predpisov - upozornenie na déslednejSiu vychovu a
starostlivost' o H.. Tito boli oboznameni s tym, Ze je potrebné, aby zmenili pristup k vychove svojho syna
nakolko su€asnym pristupom mdzu ohrozit priaznivy socialny vyvin mladistvého. Je dblezZité stanovit a
dodrziavat hranice suvisiace s fungovanim rodiny a viest H. k prirodzenému reSpektovaniu autorit. Na
pripadovej konferencii organizovanej za u¢elom vyhodnocovania vychovného opatrenia dfia 21.08.2019
pracovnitka mesta G. F. J.. V. informovala pritomnych o spachani dalSieho protipravneho konania,
ktorého sa dopustil mladistvy v mesiaci august 2019. Pod vplyvom alkoholickych latok H. spolu s dalSim
kamaratom poskodil mestsky majetok, ktorého Skoda bola vy€islena na viac ako 350,- eur. Po zadrzani
mestskou policajnou hliadkou bola H. spravanie vulgarne a agresivne. Aj z uvedeného dévodu bol cief
vychovného opatrenia uloZzeného rodi€om vyhodnoteny ako nesplneny. Domnievali sa, Ze je potrebné
H. doCasne odnat’ zo starostlivosti jeho rodi€ov a zabezpecit mu odbornui pomoc, nakolko v domacom
prostredi aj napriek viacerym opatreniam socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately nedochadza
k eliminacii negativnych prejavov jeho spravania sa. Zastavaju nazor, Ze rezimové zariadenie aky je
reedukacné zariadenie a pobyt v fiom by mladistvy mohol profilovat. Jedna sa hlavne o predpoklad
osvojenia si adekvatnych spologenskych a pracovnych navykov.

3/Sud sa pre u€ely rozhodovania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil s obsahom
spisu Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 8P/119/2017, 8P/30/2017, Nc 51/98 a s dokladmi pripojenymi
k navrhu navrhovatefa.

4/Z oboznamenych dokladov bolo zistené nasledovné: Mal. H. H., nar. XX XX.XXXX pochadza z
mimomanzelského vztahu rodicov Z. F. a H. H.. Nad jeho starSou sestrou X. H. bolo uznesenim
tunajSieho sudu ¢&.k. 8P/119/2017 - 43 zo dfia 25.01.2018 nariadené vychovné opatrenie vo forme
pobytu maloletej v reZimovom zariadeni, ktoré pini ulohy odbornej diagnostiky na dobu najdlhSie Sest
mesiacov, predov8etkym z dévodu zanedbdvania povinnej Skolskej dochadzky, nereSpektovania autorit.
Rodina je v evidencii navrhovatefa uz dlhodobo, mal. H. je v evidencii od roku 2015 pre problémové
spravanie a to pre pachanie priestupkovej €innosti, pozivanie alkoholu, nevhodné spravanie pocas
vyucovacieho procesu, v désledku ¢oho boli maloletému, resp. jeho rodi¢om ulozené navrhovatefom uz
viaceré vychovné opatrenia - Vychovné opatrenie vo forme povinnosti ulozenej maloletému zuc¢astnit sa
vychovného alebo socialneho programu, upozornenie rodi¢om na déslednejsiu vychovu a starostlivost o
mal. H.. Uginky vychovnych opatreni boli len dogasného charakteru, problémové spravanie maloletého
pretrvava. Z dokladov pripojenych k navrhu bolo zistené, Ze malolety sa dria 07.08.2019 dopustil pod
vplyvom alkoholu priestupku podla § 50 ods. 1 z. €. 372/1990 Zb., ked spolu s dalS$im mladistvym
pod vplyvom alkoholu znigil 4 lavi¢ky, pricom Mesto G. vy€islilo 8kodu na svojom majetku v dosledku
uvedeného konania zo dfia 07.08.2019 na sumu 352,75 eur. Malolety bol po spachani vytrZznosti
odvezeny na utvar Mestskej policie G. F., kde mu v dychovej skuske bolo zistené pozitie alkoholu s
vysledkom 0,52 mg/l, v prepocte 1,08 promile. V désledku poruSenia § 2 ods. 2 Z.&. 219/1996 Z.z.
(zakaz pozivania alkoholickych napojov alebo inych navykovych latok osobami maloletymi do 15 rokov
a osobami mladistvymi do 18 rokov), mesto G. F. za€alo konanie o spravnom delikte, ktorého sa dopustil
mal. H.k.

5/ Podfa § 2 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6/Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred zacatim konania, pocas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



7/ Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8/Podla § 367 ods. 1, 2 a 3 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.
9/Podfa § 37 ods. 3 pism. b) zdkona €. 35/2005 Z.z. Zakona o rodine (dalej len ZoR): (3) Ak je to
potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave,
sud docasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich voli, oséb, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté
dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

10/ Sud musi v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia skumat, &i je navrh navrhovatela
osvedCeny, tieZ je potrebné skumat, €i je neodkladné opatrenie potrebné, teda naliehavost’ situacie.
Nevyhnutnost Upravy je ponechana na volnu Gvahu sudu, ktory sa pritom opiera o vysledky urychleného
zistovania. Ak na jeho zaklade dospeje k ndzoru, Zze navrh je dévodny, t.j. Ze Zivot, zdravie, priaznivy
vyvoj dietata je vazne ohrozeny, resp. naruseny, nariadi neodkladné opatrenie.

11/ Z oboznamenych listinnych dokladov vyplyva, Ze spravanie mal. H. H. je dlhodobo problémové.
Malolety nereSpektuje vyucujucich, porusuje Skolsky poriadok, nereSpektuje rodi¢ov a dalSie autority,
dopusta sa priestupkovej ¢innosti, pozZiva alkohol. Napriek tomu, Ze navrhovatel riesil situaciu ulozenim
viacerych vychovnych opatreni, ich u€innost bola len do¢asna. V roku 2019 sa intenzita nevhodného
spravania maloletého vystupriovala. Skola, ktord navstevuje hlasila navrhovatelovi extrémne nevhodné
problémové spravanie podrobne popisané v sprave zo diia 14.05.2019 (¢€.l. 8) - vyruSovanie a drzé
spravanie na hodinach, nere$pektovanie vyucujucich, vulgarizmy. Malolety sa dria 07.08.2019 dopustil
pod vplyvom alkoholu priestupku proti majetku. Vychovné pdsobenie rodiCov napriek uloZzenému
upozorneniu je nedostatoné, malolety nereSpektuje nielen rodiCov, ale tiez vyulujucich a dalSie
autority. Je tu hrozba, Ze problémové spravanie maloletého bude pokraovat a jeho intenzita sa bude
stupriovat, ¢im moze dojst k ohrozeniu, maloletého ale tieZz k ohrozeniu inych osdb ¢i majetku a tiez
k porudovaniu vyu€ovacieho procesu na Skole. Preto je dévodné neodkladnym opatrenim umiestnit
maloletého do reeduka&ného zariadenia v ktorom sa musi podrobit’ sprisnenému rezimu za ucelom
osvojenia si adekvatnych spolo¢enskych a pracovnych navykov. Preto sud vyhovel navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia a nariadil rodi€om, aby v zmysle § 367 ods. 1 CMP odovzdali maloletého do
starostlivosti reedukaéného zariadenia uvedeného vo vyroku uznesenia. Toto neodkladné opatrenie
bude trvat’ do pravoplatného ukoncenia konania vo veci o uloZenie vychovného opatrenia podfa §37 ods.
3 pism. b) ZoR, najdlhsie vdak na dobu 6 mesiacov od umiestnenia maloletého do zariadenia uvedeného
vo vyroku tohto rozhodnutia

12/ Toto neodkladné opatrenie je vykonatefné dfiom jeho vyhotovenia / § 367 ods. 3 CMP/.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 357 pism. d/, § 362 ods. 1 CSP) pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1, 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej

patriace procesné prava v takej miere, Ze do$lo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V Dolnom Kubine dria 28.08.2019

Magr. lveta Bebejova
sudkynia



