Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 9P/103/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5619202414

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Slavomira Mlynar€ikova

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2019:5619202414.3
Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti o maloleté deti F. Y., nar. XX. XX. XXXX a S.Y.,
nar. XX. XX. XXXX, prihlasené k trvalému pobytu P. D. P., v si€asnosti v Centre pre deti a rodiny Dom
Charitas Sv. Klary, so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas, zastupené koliznym opatrovnikom
Mestom Liptovsky Mikula$, so sidlom Starova 1989/41, Liptovsky Mikulas, ICO: 00 315 524, deti matky
D. F., nar. XX. XX. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu P. D. P., v sti¢asnosti v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Levo€a a otca F. Y., nar. XX. XX. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu M. XXXX/XX,
D. P., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, so sidlom M. M. Hodzu 30,
Liptovsky Mikula$, ICO: 30 794 536, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

1. Centrum pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary, so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas,
ICO: 35514221 je povinné odovzdat maloleté deti F. Y., nar. XX. XX. XXXX a S. Y., nar.
XX. XX. XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Istebné, so sidlom so sidlom Istebné 258,
ICO: 00 183 521.

2. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti F. Y.j, nar. XX. XX. XXXX a S. Y., nar.
XX. XX. XXXX, mesacne na kazdé dieta vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, podla § 62 ods. 3 zédkona €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, v spojeni s § 2
pism. ¢/ zakona €. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, vzdy do 15. dfia kalendarneho mesiaca
vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Istebné, so sidlom so sidlom Istebné 258, od odovzdania
maloletych deti do uvedeného zariadenia.

3.0Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletych deti F. Y., nar. XX. XX. XXXX a S.Y., nar. XX. XX.
XXXX, mesacne na kazdé dieta vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta, podla § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s § 2 pism. ¢/
zakona €. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, vzdy do 15. dna kalendarneho mesiaca vopred
na ucet Centra pre deti a rodiny Istebné, so sidlom so sidlom Istebné 258, od odovzdania maloletych
deti do uvedeného zariadenia.

II. Neodkladné opatrenie trva do vykonatelnosti rozhodnutia tunajSieho sudu sp. zn. 9P/103/2019 o
nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletymi.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ podal na Okresny sud Liptovsky Mikulas dria
26. 08. 2019 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 Civilného mimosporového
poriadku, ktorym navrhol, aby sud maloleté deti F. Y., nar. XX. XX. XXXX a S. Y., nar. XX. XX.
XXXX odovzdal do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Istebné a rodi¢ov zaviazal prispievat na ich
vyZivu sumou minimalneho vyzivného. Su€asne podal podnet na za&atie konania o nariadenie Ustavnej



starostlivosti nad maloletymi detmi. Ako dévod uviedol, Ze maloleté deti vyrastali v Uplnej rodine, v
spolo¢nej doméacnosti s rodiémi v M.. V oktdbri 2018 matka nastupila na vykon trestu odriatia slobody.
Od tohto obdobia otec nezvlada starostlivost o maloletych. Pribytok, v ktorom Zili je nevyhovujuci pre
vychovu deti, domacnost nezodpoveda hygienickému Standardu, nie je napojena na vodu ani elektrinu.
Otec je evidovany ako uchadza€ o zamestnanie, pobera pridavky na deti a davku v hmotnej nudzi.
PrileZitostne si privyraba. Diia 30. 05. 2019 Komunitné centrum HIiboké ohlésilo, Ze otec maloleté
deti opustil, tulali sa samotné po vonku, boli hladné a Spinavé. O otcovi ni¢ nevedeli, dva dni im
nedvihal telefén. Na maloletej F. boli zo strany Skoly spozorované znamky fyzického nasilia. Obidve deti
maju dlhodoby problém s pedikulézou. Na zaklade odporuéenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Liptovsky Mikulas umiestnené od 30. 05. 2019 na dobrovolny pobyt v Centre pre deti a rodiny Dom
Charitas Sv. Klary v Liptovskom Mikulasi, kde sa nachadzaju doteraz. Deti presli adaptacnou fazou, maju
mierne tazkosti s reSpektovanim pravidiel, osvojili si zakladné hygienické navyky. Su komunikativne, zo
strany vychovy usmernitefné, pretrvavaju nedostatky v slovnej zdsobe. Otec sa o maloletych od zaciatku
ich umiestnenia v uvedenom zariadeni zaujimal, podielal sa na stretnutiach s psycholégom. Maloleté deti
navstivil v juli 2019 na jednu hodinu. Odvtedy sa o deti nezaujima. Navrhovatel dalej poukazal na to, Ze
otec sa nedokaze o maloleté deti primerane postarat, nemé osvojené rodiCovské zru€nosti, maloletych
nevnima ako svoju prioritu. Nespolupracuje, ani nezlepSuje svoje bytové €i finanéné podmienky na
zabezpecenie zdravého vyvoja svojich deti. Matka ma stanoveny predpokladany termin prepustenia z
vykonu trestu odhatia slobody v auguste 2021. Staré matky neprejavili zaujem o vychovu maloletych.
Navrat deti do domaceho prostredia nie je mozny.

2. Uznesenim sp. zn. 9P/103/2019 zo dha 27. 08. 2019 sud na zaklade uvedeného podnetu zacal
konanie o nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletymi a su¢asne do konania pribral ako dalSieho
uCastnika Centrum pre deti a rodiny Istebné.

3. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podla 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit’ u€¢astnikom
az pri uskutoneni jeho vykonu, ak je predpoklad, Zze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na u&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), pred za¢atim konania, po¢as konania
a po jeho skoncéeni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie



naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud méze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny &as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

Podra &l. 5 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR"), zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v&etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 28 ods. 2 ZR, rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit
zaujmy maloletého dietata.

Podla § 62 ods. 1, 2 a 3 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do Casu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich
deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej
urovni rodicov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 75 ods. 1 ZR, pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako
aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

Podla § 2 pism. ¢) zakona ¢&. 601/2003 o Zivotnom minime, za Zivotné minimum fyzickej osoby alebo
fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3 spolo¢ne, sa povazuje suma alebo uhrn sim
95,96 eura mesacne, ak ide o zaopatrené neplnoleté dieta, o nezaopatrené dieta.

4. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis (lex specialis) v § 360 a
nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany maloletého,
vo veciach vyZivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni siudu na vykon
opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych. Navrhovatel podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia podla § 367 CMP vo veciach osobnej starostlivosti o maloletych. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania tohto uznesenia. Ku diu podania navrhu a ku dfiu vydania
tohto uznesenia sa maloleté dieta nachadza v Centre pre deti a rodiny Dom Caritas Sv. Klary v
Liptovskom Mikula$i. Povinnost odovzdat’ dieta do starostlivosti niekoho iného je mozné ulozZit' len
tomu, kto ma maloleté dieta pri sebe. Vys3ie citovanymi zdkonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a



pruzne rieSit’ situaciu, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je
nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov u€astnikov. Posudenie, €i a kedy je takato potreba
dana, je ponechana na uUvahe sudu. Okrem toho je zakladnym zakonnym predpokladom nariadenia
neodkladného opatrenia aj hodnovernym spdsobom osveddit dévodnost’ a trvanie uplatneného naroku,
ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladnd ochrana. Neodkladné opatrenie si teda vyzaduje
naliehavost takéhoto opatrenia, osved€enie danosti prdva a nevyhnutnost potreby takejto Upravy.
Vzhladom na G¢&el a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah dokazovania, na rozdiel od konania vo
veci samej, znacne zuzeny.

5. Z navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas sud dospel k zaveru, Ze v danej veci
su splnené zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 367 CMP. Maloleté deti
Zili do oktébra 2018 v Uplnej rodine. Aktualne st umiestnené na dobrovolnom pobyte v Centre pre deti a
rodiny Dom Charitas Sv. Klary - krizové stredisko v Liptovskom Mikulasi. Dé6vodom je, Ze matka v oktébri
2018 nastupila do vykonu trestu odiatia slobody a otec odvtedy zanedbava starostlivost’ o maloleté deti.
Predpokladany termin prepustenia matky je v auguste 2021. Navrhovatel tieZz poukazal na nevyhovujuce
bytové a finan&né podmienky otca s tym, Ze navrat deti do domaceho prostredia nie je mozny. Pribuzni
odmietli zabezpelovat starostlivost o maloletych. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Dom Charitas Sv.
Klary zo dria 20. 08. 2019 je zrejmé, Ze maloleté deti sa zacali uCit reSpektovat pravidla a pokyny, osvojili
si zakladné hygienické navyky. Vzhfadom na nevyhovujuce domace prostredie centrum odporucilo
nariadenie neodkladného opatrenia. Na zaklade vykonaného dokazovania, v rozsahu potrebnom pre
rozhodnutie o0 podanom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud dospel k zaveru, Ze v dane;j
veci je nevyhnutne potrebné, aby maloleté deti pokraovali v nastavenom rezime. Domace prostredie je
pre vychovu deti momentalne vyhovujuce. Zdravy vyvin a riadna vychova maloletych je vazne narusena,
preto sud nariadil podfa § 367 CMP neodkladné opatrenie, ktorym ulozil Centru pre deti a rodiny Dom
Charitas Sv. Klary povinnost odovzdat maloletych do doasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Istebné, ktoré s ich umiestnenim suhlasilo. Pri rozhodovani sud prihliadal na zaujem maloletych, ktory je
vzdy prvorady (¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie),
najma na ich zdravie, vyvinové potreby a stabilitu vychovného prostredia.

6. Sucasne sud na navrh navrhovatela ulozil rodi€om povinnost' prispievat’ na vyZivu maloletych deti
v nevyhnutnej miere, a to kazdému z nich sumou vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima (od 01.
07. 2019 vo vyske 95,96 eura) na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktora v su€asnej dobe predstavuje
28,79 eura mesacne. Vyzivné v nevyhnutnej miere je uréené len na uspokojovanie zakladnych osobnych
potrieb maloletych deti. O tejto vySke vyZivného bolo rozhodnuté s poukazom na § 62 ods. 3 ZR ako o
minimalnej zakonnej vy8ke vyZivného, z dévodu, Ze sud pri neodkladnom opatreni nema realnu moznost
zistit schopnosti, moznosti a majetkové pomery rodi¢ov na to, aby mohol urcit’ skuto&nu objektivnu sumu
vyzivného. Bez ohladu na to, aky maju rodi€ia prijem a aké su ich majetkové pomery, alebo aké su
odbvodnené potreby maloletych, su povinni zo zakona prispievat’ na vyzivu deti aspofi v minimalnom
rozsahu, €o je aktualne 28079 eura mesacne na kazdé dieta. Vyzivné su rodicia povinni platit vzdy do
15. dia kazdého kalendarneho mesiaca na ucet Centre pre deti a rodiny Istebné. Takéto neodkladné
opatrenie predstavuje len do€asnu upravu, ktorej ciefom je priorithe zabezpedit v nevyhnutnej miere
zakladny ramec plnenia si vyZivovacej povinnosti zo strany rodi¢ov. Vo veci samej bude sud rozhodovat o
nariadeni ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi. Za tym u€elom sud vykona potrebné dokazovanie
a nasledne po vyhodnoteni v8etkych dékazov rozhodne v sulade so zaujmami maloletych deti. Po
dokazovani sud urci vyzivné v takej vyske, ktora bude zodpovedat’ odévodnenym potrebdm maloletych
a sucasne schopnostiam a moznostiam povinnych.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)



Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



