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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: 1/ P. U.O., A.. X X.XXXX, S. W.: O. XX,
XXX XX 0., 2/D. U, A.. XX XXXXX, S. W.: 0. XX, XXX XX O., 3/ P. U, A.. XX. X XXXX, S. W.: O.E. XX,
XXX XX O., pravne zastupeny: JUDr. Alexander FarkaSovsky, so sidlom Némcovej 30, 040 01 KoSice-
Sever, ICO: 32 481 659, proti povinnému: DREVAN, s.r.o., so sidlom Ku Surdoku 25/C, 080 01 Presov,
ICO: 36 445 274, pravne zastlpeny: JUDr. Peter Li¢ak, advokatska kancelaria, so sidlom Zahradna
468/19, 082 012 Kapusany, ICO: 37 943 065, o vymozenie 18 000 Eur, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekuciezamieta.
II. Povinny nema narok nanahradu trov exekuéného konania.

odovodnenie:

1. Opravneny sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhom na vykonanie exekucie
doru¢enym sudu dfia 03.07.2019 domahali od povinného vymozenia 18 000 Eur na zaklade exekuéného
titulu - Rozsudok Okresného sudu Presov sp. zn.. 29C/296/2015 zo dfia 12.04.2017 a vykonatelného
dria 03.07.2018. Poverenim zo diia 23.07.2019 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora
JUDr. Michala BrozZinu, so sidlom exekutorského uradu Stropkovska 633/3, 089 01 Svidnik, ktory ju
vedie pod spisovou znackou 12EX 381/19.

2. Povinny dorudil prostrednictvom svojho pravneho zastupcu sidnemu exekutorovi dia 06.08.2019
navrh na zastavenie exekucie. Upovedomenie o zalati exekucie bolo povinnému doru¢ené dha
31.07.2019, z &oho vyplyva, Ze povinny podal svoj navrh v zékonnej lehote. Povinny v navrhu na
zastavenie exekucie uviedol, Zze proti Rozsudku Krajského sudu PreSov sp. zn. 2Co/88/2017 zo dna
14.05.2018, ktorym bol potvrdeny Rozsudok Okresného sudu Predov sp. zn. 29C/296/2015 zo dfia
12.04.2017 podal povinny v zakonnej lehote dovolanie. Dovolanim napadol vyrok exekuéného titulu a
spolu s dovolanim podal navrh na odklad jeho vykonatelnosti ako aj vykonatelnosti Rozsudku Krajského
sudu PreSov. K navrhu na zastavenie exekucie pripojil ako dékaz navrh na dovolanie a navrh na odklad
vykonatelnosti rozhodnutia spolu s uznesenim, ktorym mu bolo priznané oslobodenie od sudneho
poplatku za dovolanie. Povinny dalej uviedol, Ze ak by bol vyplatil v exekuénom konani opravnenym
poZadované sumy a dovolaci sud by potom zrudil napadnuté rozsudky a povinny by bol nasledne
uspesny v sudnom spore o vydanie bezdévodného obohatenia, tak by vyplatend sumu od opravnenych
uz nevymohol ani v pripadnej exekucii, nakolko opravneni by sumy davno minuli a Ziadny iny majetok
nemaju, resp. by poziadali o vyhlasenie osobného bankrotu. Ak by podla povinného k takejto situacii
doslo, bolo by to pre povinného likvidaéné, nakofko zamestnava 12 zamestnancov a m 2 veritefov , vodi
ktorym ma pefiazné zavazky vo vySke 12 000 Eur a 15 500 Eur. Na zaklade vysSie uvedeného povinny
navrhuje, aby sud exekuciu v celom rozsahu zamietol alebo aby povolil odklad exekucie do nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia o dovolani povinného. Povinny si zaroveri uplatiuje trovy konania, ktoré
pozostavaju zo zaplateného poplatku a nakladov pravneho zastupenia vo vyske 673,88 Eur (prevzatie
a priprava zastupenia 1 x 336,94 Eur + navrh na zastavenie exekucie 1 x 336,94 Eur + rezijny pausal
2 x po 9,80 Eur).



3. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa opravneny prostrednictvom svojho pravneho
z&stupcu vyjadrenim zo dna 22.08.2019 vyjadril, Ze v predmetnom pripade nenastali Ziadne dévody, pre
ktoré by mala byt exekucia zastavena. Dovody, ktoré uvadza povinny, nemaju vo vztahu k prebiehajuce;j
exekucii Ziadnu pravnu relevanciu. Opravneny k otazke majetkovych pomerov povinného uviedol, Ze
priznanie alebo nepriznanie oslobodenia od sudneho poplatku je podla Civilného sporového poriadku
pravne konstruované na zaklade posudenia informacii o majetkovych pomeroch, ktoré predklada sudu
konkrétna strana. Opraveny ma za to, Ze procesné posudenie majetkovych pomerov v inom sudnom
konani vo vztahu k priznaniu alebo nepriznaniu oslobodenia od sudneho poplatku nemozno zamienat
s pravnym posudzovanim majetkovych pomerov v exekuénom konani. Na zaklade vy3Sie uvedeného
opravneny navrhuje, aby sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

4. Podfa § 49 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), na exekucné konanie je kauzalne prisludny Okresny sud Banska Bystrica.

5. Podla § 61k ods. 1 Exekuény poriadok, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak a)
po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods.2), d) su tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exeku¢ného poriadku, povinny mdze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku, v neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

8. Podla § 61k ods. 4 Exeku€ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podla § 61l ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

11. Podfla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

12. Podla § 611 ods. 4 Exeku€ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

13. Povinny ako hlavny dévod zastavenia exekucie uviedol, Ze voci exekuénému titulu
podal mimoriadny opravny prostriedok - dovolanie a spolu snim navrh na odklad vykonatelnosti
exekuéného titulu. Pokial ide o dovolanie, to nema suspenzivne u€inky, to znamena, Ze podanie
dovolania nema Ziaden vplyv na pravoplatnost a vykonatelnost rozhodnutia odvolacieho sudu.



Zakon sice umozfiuje dovolaciemu sudu na zaklade navrhu dovolatela odloZit' vykonatefnost alebo
pravoplatnost napadnutého rozhodnutia, ak su na to splnené podmienky, avSak samotny navrh na
odklad vykonatelnosti nema ziaden ucinok vo vztahu k pravoplatnosti a vykonatelnosti napadnutého
rozhodnutia a to az do ¢asu ky dovolaci sud o tomto navrhu nerozhodne.

14. Nakolko exekucia vo&i povinnému je vedena na zaklade pravoplatného a vykonatefného
exekuéného titulu a povinny nedisponuje rozhodnutim dovolacieho sudu o odklade vykonatelnosti
napadnutého rozhodnutia, ktoré je v predmetnom konani exekuénym titulom, sud navrh povinného na
zastavenie exekucie v zmysle § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku zamietol, pretoze povinny nepreukéazal
Ziaden dbvod, ktory by oddvodiioval zastavenie exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku.

15. Podla § 200 Exeku€ného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

16. Podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

17. Podla § 199a ods. 2 Exeku¢ného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

18. Podla § 199d ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu
u€elne vynaloZenych trov, ktoré v exeku€¢nom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu
v suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat’.

19. Trovy exekucného konania, pokial ide o vydavky na zastupovanie v exekuénom konani v
suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie v zmysle § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku,
sud povinnému nepriznal, nakolko navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahu zamietol,
t.j. povinny nebol vo veci Uspesny.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



