Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 50Ek/1818/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118392979

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Tomas Mozola

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2019:6118392979.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravnenej: T.. J. P,, nar: XXX XXXX, X. XX, XXX
XX X., proti povinnému: Y. T., nar;: XX XX.XXXX, W. XXXX/X, XXX XX O., o vymozenie 15000 Eur s
prisludenstvom, o ndmietkach opravnenej voci zastaveniu exekucie vedenej pred sudnym exekutorom
Mgr. lvanom Jamborom, so sidlom exekutorského Uradu Farska 5, 949 01 Nitra, sp. zn. 271EX 770/18,
takto

rozhodol:

Sud namietky opravnenejzamieta.

odovodnenie:

1. Opravnena sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 28.11.2018 domahala od
povinného vymozZenia sumy 15000 Eur na zaklade exekuénych titulov - rozsudok Okresného sudu
Levice, sp. zn. 13C/196/2015 zo dfia 09. 05. 2017 a rozsudku Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 6Co/4/2018
zo dna 28. 02. 2018.

2. Sud v konani vedenom pod sp. zn. 50Ek/1818/2018 dia 14. 12. 2018 vydal poverenie na vykonanie
exekucie ECLI:SK:OSBB:2018:6118392979.1, ktorym vykonanim exekucie poveril sudneho exekutora
Mgr. lvana Jambora, so sidlom exekutorského uradu Farska 5, 949 01 Nitra, ktory vedie exekuciu pod
sp. zn. 271EX 770/18.

3. Sudny exekutor upovedomenim o zastaveni exekuciu zo dfia 29. 07. 2019 exekuciu zastavil z dévodu,
Ze na majetok povinného bol uznesenim Okresného sudu Nitra, sp. zn. 310dK/113/2019 zo diia 16. 07.
2019, publikované v obchodnom vestniku dnia 22. 07. 2019 pod €. 139/2019.

4. Opravnena dna 14. 08. 2019 dorucila sudnemu exekutorovi namietky voci zastaveniu exekucie. Vo
svojom podani uviedla, Ze nesuhlasi so zastavenim exekucie nakolko povinny v buducnosti mbze ziskat
majetok, z ktorého méze byt uspokojena jej pohladavka.

5. Podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov,
exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod
na zastavenie exekucie.

6. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dovod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), méze uc€astnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu



trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

7. Podla § 167f ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, na majetok podliehajici konkurzu nemozno po€as konkurzu zacat ani viest
exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

8. Sud preskumal namietky opravnenej voci upovedomeniu o zastaveni exekucie a konstatoval, Ze
tieto nie sud doévodné. Sud uvadza, Ze sice skutoCnost, Ze povinny mbéze v budiucnosti nadobudnut
majetok, z ktorého by bolo mozné uspokojit pohladavku opravnenej je pravdiva a nie je mozné ju
do buducna vylucit, aviak sudny exekutor postupoval spravne, ked exekuciu voCi povinnému podla §
61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku zastavil, nakolko podla § 167f ods. 1 zakona o konkurze a
reStrukturalizacii nie je mozné voci povinnému poc€as konkurzu viest exekuéné konanie resp. exekuciu.
So zretelom na vy$3ie uvedené sud uvadza, Ze sudny exekutor v predmetnej exekuénej veci nemal inu
moznost, ako exekuciu voCi povinnému zastavit, nakolko jej zastavenie priamo vyplyva z ustanovenia
§ 167f ods. 1 ZoKR. Nakoniec sud v tejto veci uvadza, Ze zastavenim exekucie voci povinnému nie
je dotknuté pravo opravnenej prihlasit' si svoju pohfadavku v zakonom stanovenej lehote do konkurzu
vedenom voci majetku povinného.

9. So zretelom na vysSie uvedené sud uvadza, Ze namietky opravnenej nie su dévodné, a preto ich

sud podfa § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku zamietol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



