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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkynou JUDr. Mariou Benkovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti A.:,
B., nar. XX.X.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX a D., nar. XX.XX.XXXX, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Kosice, Staniéné nam. 9, Kosice a E. A., nar. XX.XX.XXXX,
bytom F. XXX/X G. H., deti rodi€ov, matky: B. A., nar. XX.X.XXXX, bytom . XXXX/XX, B., t. €. D. XXX/XX,
J. K., aotca: A. A., nar. XX. X XXXX, F. XXX/X G. H., v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

Nariaduje umaloletych deti: B. A., nar. XX XX.XXXX, C. A., nar. XX.XX.XXXX a D. A., nar.
XX XX XXXX ustavnu starostlivost’ v zariadeni Centrum pre deti a rodiny DRaK so sidlom Hlavna 18,
PreSov.

Matka je povinna prispievat na vyzivu kazdého z maloletych deti sumou rovnajucou sa 30%
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta urené zak. €. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime
v platnom zneni vzdy do 20. diia toho ktorého mesiaca vopred na ucet zariadenia, do ktorého je dieta
umiestnené, pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Otecje povinny prispievat na vyzivu kazdého z maloletych deti sumou rovnajicou sa 30% zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta uréené zak. ¢. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime v plathom
zneni vzdy do 20. dfia toho ktorého mesiaca vopred na Ucet zariadenia, do ktorého je dieta umiestnené,
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

ZruS8uje uznesenie Mestského sudu KoSice €.k. 82P/13/2023 z 28.08.2023, ktorym boli mal. deti
neodkladne zverené do do¢asnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny DRaK, diiom pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Konanie v €asti o nariadenie Ustavnej starostlivosti plnoletej E. A., nar. XX.XX.XXXX zastavuje.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice podal diia 23.8.2023 podnet na nariadenie neodkladného
opatrenia a Ustavnej starostlivosti u maloletych deti A.. Uznesenim zo dria 28.8.2023 bolo Mestskym
sudom KoSice zacaté konanie o nariadenie neodkladného opatrenia a nariadenia Ustavnej starostlivosti
u maloletych deti.

2. Podnet oddvodnil tym, Ze spisova dokumentacia deti je na referate socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately KoSice - okolie vedena od roku 2015 z dévodu Ziadosti matky o pomoc pri rieSeni
krizovej situacie v rodine. Z manzelstva A. A., nar. XX. XX.XXXX a B. A., nar. XX.XX.XXXX, pochadza
sedem maloletych deti - A. A., nar. XX. XX XXXX, E. A., nar. XX. XX.XXXX, B. A, nar. XX XX.XXXX, D. A.,
nar. XX. XX.XXXX, C. A., nar. XX. XX.XXXX, D. A., nar. XX.XX.XXXX a nebohy L. A.. Z mimomanzelského



pomeru matky pochadza malolety M. A., nar. XX.XX.XXXX, t. €. bytom u matky J. K., Ul. Lesna &.
352/25. Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie €. k. 9P/12/2022 zo dia 20.01.2022, pravoplatnym
dria 02.03.2022, boli maloleté deti neodkladne umiestnené do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a
rodiny DRaK, PreSov. Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie €. k. 18P/6/2022 zo dia 21.01.2022,
pravoplatnym dria 04.03.2022 bol malolety D. neodkladne zvereny do do¢asnej starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Nizna Kamenica. Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie €.k. 18P/100/2022 bolo
mal. detom A.: E., nar. XX. XX.XXXX, B., nar. XX. X. XXXX, D., nar. XX. XX.XXXX a C., nar. XX.X.XXXX
uloZené vychovné opatrenie pobytom v Centre pre deti a rodiny DRaK a mal. D. bol umiestneny v Centre
pre deti a rodiny G. B.. Vychovné opatrenie konc&i 8.9.2023. Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie
¢.k. 21P/155/2022 bola mal. Laura zverena do nahradnej osobnej starostlivosti A. I., nar. XX. X XXXX.
Zo socialneho zistovania v domacnosti otca vyplyva, Zze otec nadalej obyva chatré v romskej osade
obce Nizna Mysla. Je zariadena najnakladnejSim nabytkom. Hygiena domacnosti je na nizkej urovni.
TunajSim uradom je vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Jeho prijem pozostava z davky v
hmotnej nudzi v sume 62,10 Eur. Isty ¢as sa v domacnosti otca opatovne zdrziavala matka maloletych
deti. Toho ¢asu sa matka maloletych deti zdrziava v domacnosti svojho druha v Zemplinskej Teplici. Zo
spravy Centra pre deti a rodiny G. B. vyplyva, Ze malolety D. navstevuje Matersku Skolku v TrebiSove.
V 3kolke je oblubeny, komunikativny, Sikovny. V mesiaci aprili maloleté dieta absolvovalo zépis do
prvého ro¢nika Zakladnej Skoly, s tym, Ze po vySetreni Skolskej zrelosti bolo odporu€anie odkladu
Skolskej dochadzky. Po¢as Velkonoénych sviatkov maloleté dieta kontaktovala matka prostrednictvom
mobilného telefénu, kedy maloletému dietatu sfubovala navstevy. Do toho €asu maloleté dieta nik
z rodiCov nenavstivil - zostalo to len pri sluboch. Maloletému dietatu su zabezpeCované kontakty a
osobné navstevy so surodencami z Centra pre deti a rodiny DRaK. Zo spravy Centra pre deti a rodiny
DRaK vyplyva, Ze maloleté deti B., E. a C. su umiestnené spolu v samostatne usporiadanej skupine.
Pre maloleté deti je vhodné podporovat ich fungovanie v zariadeni, vnasat' pozitivne vzory spravania.
Pre maloleté deti je délezité poznat moznosti a plany do buducnosti v suvislosti s ich umiestnenim,
budovat' ich pocit istoty a predvidatelnosti sveta, pocit bezpecia, potrebny pre ich pozitivny rast. Zo strany
maloletych deti je o€akavanie zaujmu rodiny o ich Zivot, zaZitky a mozZnosti zaZit rodinné vazby v ich
prirodzenom prostredi. Zariadenie nadalej povazuje pobyt maloletych deti za u€elny, s potrebou dalSieho
pdsobenia v rdmci vychovy, podpory, ocefiovanim a akceptaciou noriem. Urad zistoval moZnost zverenia
maloletych deti do nahradnej rodinnej starostlivosti pribuznym, nik vS8ak nema zaujem ani moznost
zabezpeclovat osobnu starostlivost o maloleté deti. Vzhladom k tomu, Ze vychovné opatrenie konci
dria 08.09.2023, u maloletého D. je potrebné zabezpedit nastup do Skolského zariadenia a je potrebné
rozhodnutie sudu na preklenutie obdobia do rozhodnutia sudu o nariadeni Ustavnej starostlivosti.

3. Sud uznesenim z 28.8.2023 neodkladnym opatrenim zveril mal. E., B., C. a D. A. do doCasnej
starostlivosti Centra pre deti a rodiny DRaK.

4. Rodi¢ia sa v konani Zziadnym sp6sobom nevyjadrili. Pojednavania sa nezué&astnili. Sud prejednal vec
v ich nepritomnosti. Matka sudu oznamila, Ze jej jedinym prijmom su rodi€ovsky prispevok a pridavky
na deti, z ¢oho uhradza bezné vydavky na chod domacnosti a starostlivosti o dieta, nevlastni ziaden
majetok, Zije v spoloénej domacnosti s druhom a ich dietatom M.. Matka svoju nepritomnost na
pojednavani ospravedinila.

5. Sud vykonal dokazovanie stanoviskom kolizneho opatrovnika, oboznamenim spravy Centra pre deti
a rodiny DRaK, spravy UPSVaR Kosice, spravy obce Zemplinska Teplica, spravy Socialnej poistovne a
oboznamenim pripojenych spisov Okresného sudu KoSice - okolie sudu &.k. 18P/100/2022, 18P/6/2022,
9P/255/2018 a 9P/12/2022 a zistil nasledujuci skuto¢ny stav.

6. Kolizny opatrovnik v sprave z 21.11.2023 zotrval na skuto&nostiach uvedenych v podnete a uviedol,
Ze zo socialneho zistovania v domacnosti otca maloletych deti vyplyva, Ze otec obyva chatr¢ v rémskej
osade v obci Nizna Mysla. Chatr¢ je zariadena zakladnym nabytkom. Hygiena domacnosti je vedena
na nizkej urovni. Vykurovanie a pripravu jedla zabezpeluje piecka na tuhé palivo. Domacnost je
elektrifikovana. Vodu otec odobera zo spolo€nej studne, ktora sa nachadza nedaleko obydlia. Otec
maloletych deti je vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie. Otec vo zvyS8enej miere poZiva
alkoholické napoje. Maloleté deti v zariadeni nekontaktuje Ziadnym spdsobom. Matka maloletych deti sa
toho €asu zdrzZiava v obci J. K. spolu so svojim druhom L. N., nar. XX.XX.XXXX a ich mal. synom M. A,
nar. XX.XX.XXXX. Z tohto dévodu tunaj$i trad poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Trebigov,
Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately o preSetrenie pomerov na strane matky.



Stara matka maloletych deti, pani O. A., nar. XX.X.XXXX, v osobnom rozhovore uviedla, Ze nema zaujem
o zverenie mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti, dokonca nesuhlasi ani s povolenym pobytom
maloletych deti v jej domacnosti, nakolko maloleté deti ju poas pobytov nereSpektuju. Vzhfadom k
tomu, Ze rodinné, bytové a socialne pomery v rodine maloletych deti su z hladiska zabezpecenia ich
priaznivého psychického, fyzického a socialneho vyvinu nevhodné a rizikové, tunajSi urad navrhuje,
aby sud po prevedenom dokazovani a vypocuti u€astnikov konania nariadil maloletym detom E. A.,
nar. XX. XX.XXXX, B. A., nar. XX.X.XXXX, C. A., nar. XX.X.XXXX a D. A., nar. XX.XX.XXXX, ustavnu
starostlivost, ktora bude vykonavana v P. I. Q. O. L. Q. . a rodi€ov maloletych deti zaviazal prispievat
na vyzivu maloletych deti sumou rovnajucou sa 30 % Zivotného minima na jedno nezaopatrené dieta,
uréené zadkonom ¢&. 601/2003 Z.z. o Zivothom minime v platnom zneni vZdy do 20. dfia toho ktorého
mesiaca vopred zariadeniu na vykon rozhodnutia sidu, poénic pravoplatnostou rozsudku. UPSVaR
TrebiSov v sprava z 8.11.2023 uviedol, Ze rodinné, bytové a socialne pomery v rodine matky deti hodnoti
v su€asnosti z dovodu nestabilného byvania ako nevhodné, rizikové a nie v prospech mal. deti. V
domacnosti nie su vytvorené vhodné podmienky pre zabezpe&ovanie osobnej starostlivosti vSetkych
matkinych mal. deti. Matka po&as rozhovoru potvrdila a stotoZzriuje sa so su€asnou situaciou, Zze mal.
detom je v su€asnosti lepSie v centre pre deti a rodiny, kde maju mal. deti vytvorené vhodné podmienky
a zabezpeceny priaznivy psychicky vyvin, fyzicky vyvin a socialny vyvin. Vzhladom na vy3Sie uvedené
skuto€nosti maju za to, aby mal. deti A. E., B., C. a D. boli umiestnené v zariadeni na vykon rozhodnutia
sudu, €o je v suCasnosti pre mal. deti najlepSim rieSenim situacie mal. deti. Na pojednavani dna
22.1.2024 kolizny opatrovnik navrhol zastavit konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti E. A. nakofko
tato dria 21.12.2023 dosiahla plnoletost a zariadenie opustila.

7. Centrum pre deti a rodiny DRaK v sprave doru¢enej 10.10.2023 uviedlo, Ze maloleté deti su v tomto
zariadeni od 25.1.2022. Su v kontakte so starymi rodiémi z obce NiZzna My3la, deti boli k nej uvolnhené na
prazdninovy pobyt. Od septembra sa k nim pripojil aj brat D. o ktorého sa surodenci postarali. Mal. deti
suU adaptované na prostredie zaradenia, povinnu Skolski dochadzku si plnia pravidelne. Momentalny
pobyt mal. deti v zariadeni povazuju za ucelny, s potrebou dalSieho pdsobenia v ramci vychovy, podpory,
ocefiovanim a akceptaciou noriem. Centrum v sprave z 15.1.2024 uviedlo, Ze Viktdria zariadenie opustila
z dévodu plinoletosti, mal. B. absolvovala prazdninovy pobyt u starej matky, mal. D. u predchadzajucej
profesionalnej rodiny a mal. C. bol v tabore. Deti kontaktuju stari rodi€ia a teta I..

8. Obec Zemplinska Teplica v sprave dorucenej 24.10.2023 uviedla, Ze matka sa zdrzZiavala v ich obci
spolu s druhom L. N. a ich dvoma spolo€nymi detmi, t.€. je TrebiSove, majetok nevlastni, na verejnosti
sa sprava slusne.

9. Podla spravy Socialnej poistovne rodi¢ia maloletého nie su poberatelmi davok z Urovne socialnej
poistovne. Podla spravy UPSVaR Kosice z 18.10.2023 matka maloletych pobera rodiéovsky prispevok
vo vySke 345,20 € mesacne a pridavok na jedno dieta, otec pobera davku v hmotnej nudzi vo vyske
62,10 € mesacne.

10. Z pripojenych spisov sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Kosice - okolie &. k. 9P/12/2022 zo
dria 20.01.2022, boli maloleté deti neodkladne umiestnené do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a
rodiny DRaK, PreSov. Uznesenim Okresného sudu Kosice - okolie €. k. 18P/6/2022 zo driia 21.01.2022
bol malolety D. neodkladne zvereny do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny G. B.. Rozsudkom
Okresného sudu KosSice - okolie ¢.k. 18P/100/2022 bolo mal. detom A.: E., nar. XX. XX.XXXX, B., nar.
XXX XXXX, D., nar. XX. XX.XXXX a C., nar. XX.X.XXXX ulozené vychovné opatrenie pobytom v Centre
pre deti a rodiny DRaK a mal. D. bol umiestneny v Centre pre deti a rodiny G. B..

11. Podla § 44 ods. 1 az 4 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v u¢innom zneni (dalej len , zdkon o rodine®), nahradnou starostlivostou je viacero osobitne
usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré
nahradzaju osobnu starostlivost rodiCov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi€ia nezabezpeduju
alebo nemé6zu zabezpedlit. (2) Nahradna starostlivost, na ktorej zéklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mdéze vzniknut len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava
a povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim. (3) Nahradnou starostlivostou je a)
zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len ,nahradna
osobna starostlivost"), b) pestunska starostlivost’ a c¢) Ustavna starostlivost. (4) Sud pri rozhodovani o
tom, ktory zo spésobov nahradnej starostlivosti zvoli, vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata.



12. Podla § 54 ods. 2 pism. c) zdkona o rodine, sud mdZze nariadit’ Ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a ulozené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo
k naprave.

13. Podla § 54 ods. 5 zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

14. Podla § 62 ods. 1, 3 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. (3) Kazdy rodi¢ bez ohladu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

15. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

16. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

17. Podla § 81 ods. 1, 2 zdkona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné. (2) Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
suc€asne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

18. Sud ma po vykonanom dokazovani za jednoznaéne preukazané, Ze su splnené podmienky a je v
najlepSom zaujme maloletych deti A., B., C. a D. nariadit im Ustavnu starostlivost. Vychovné opatrenie
svoj UCel nesplnilo. Rodi¢ia nie su schopni detom zabezpecit podmienky na navrat do rodinného
prostredia, matka Zije s novym partnerom a ich spoloénym dietatom, nema vytvorené podmienky na
prevzatie deti do svojej starostlivosti. Otec zaujem o deti neprejavuje, nema vhodné podmienky na
starostlivost’ o deti, prave z jeho starostlivosti boli deti vyfiaté a umiestnené v zariadeni a k zmene odvtedy
nedoslo. Sudu sa nepodarilo najst vhodnu osobu pre ndhradnu osobnu starostlivost, preto je nevyhnutné
maloletych umiestnit do Ustavnej starostlivosti. Konanie za€alo aj ohfadne E. A. , nar. XX. XX.XXXX,
ktora v8ak poc€as konania nadobudla pInoletost, preto sud konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti,
tykajucej sa jej, zastavil. Zaroven sud zruSil neodkladné opatrenie €.k. 82P/13/2023 z 28.8.2023, ktorym
boli deti do¢asne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny DRaK, a to diiom pravoplatnosti
rozsudku, pokial nezanikne skér, pretoZe jeho trvanie je uréené len do 28.2.2024.

19. Matka maloletych deti pobera rodiCovsky prispevok a pridavok na jedno dieta, otec mal. deti nema
prijem, okrem davok v hmotnej nudzi. Vzhlfadom k majetkovym pomerom rodi¢ov, sud ulozil obom
rodi€om povinnost platit’ vyzivné na kazdé z deti len v minimalnej zakonom stanovenej vyske, a to 30%
z0 sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného zdkona mesacne a to
pocnuc pravoplatnostou rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Mestsky sud KoSice do 15 dni odo dna jeho dorucenia
(§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



