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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci exekucie opravneného: CSOB Poistoviia, a.s., ICO: 31 325 416,
Zizkova 11, 811 02 Bratislava, pravne zastupeny advokatskou kancelariou Malata, PruZinsky, Hegedii$
& Partners s. r. 0., Mlynské nivy 10, Twin City Tower, 821 08 Bratislava, proti povinnému: S. K., M..
XXXXXXXX, C. XX, XXX XX Q., na vymozenie ulozenej povinnosti vo vySke 348,23 EUR istiny s
prisluSenstvom, trov konania 144,50 EUR a trov exekucie vedenej sidnym exekutorom: JUDr. Stacho
Chladny, Straz 223, 960 01 Zvolen, v zmysle poverenia zo dna 19.01.2015 takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.
II. Sudnemu exekutorovi sa trovy exekucie nepriznavaju.

[ll. Opravneny a povinny nemaju pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Dia 15.01.2015 predlozil sudny exekutor sudu navrh opravneného na vykonanie exekucie a poziadal
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, na zdklade exekucného titulu, ktorym je rozsudok
Okresného sudu Bratislava IV v Bratislave, sp.zn. 18C/61/2013 zo dna 06.05.2014.

2. Diia 11.06.2019 sudny exekutor sudu dorudil podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie,
nakolko dria 04.06.2019 bolo zverejnené v Obchodnom vestniku oznamenie o vyhlaseni konkurzu na
majetok povinného, a to Uznesenim Okresného sudu Bratislava |, €. 80dK/151/2019 zo dia 28.05.2019,
a preto navrhuje sudu exekuciu zastavit. Sudny exekuator zaroven oznamil, Zze si trovy exekucie
neuplatriuje.

3. Sud dna 28.08.2019 z Obchodného vestniku zistil, Ze konkurz na majetok povinného bol zruseny,
a to Oznamenim zo driia 04.07.2019, o zrudeni konkurzu z dévodu, Ze konkurzna podstata nepokryje
naklady konkurzu.

4. Podfa § 243h Exeku€ného poriadku platného a ucinného od 01.04.2017, ak tento zakon v §
243i az 243k <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401> neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401> sa pouZiju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov
ucinnych po 1. aprili 2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku¢ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

6. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku platného a u€inného do 31.03.2017, exekuciu zastavi sud
na navrh alebo aj bez navrhu.

7. Podla § 58 ods. 5 Exekuéného poriadku platného a u€inného do 31.03.2017, proti rozhodnutiam podla
§ 57 ods. 1 pism. a), b), f) az h) a k) az m), je pripustné odvolanie.

8. Podla § 166a zakona o konkurze, Ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101> a 166¢ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/



Z7/2005/7/20180101>), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto
pohfadavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci def*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diZznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c) pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101>), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred
vyhlasenim konkurzu.

9. Podla § 167f ods. 2 zakona o konkurze, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez
zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt
uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol
vydany opravnenému, exekutor po odpocCitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

10. Vzhlfadom na skutonost, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, ktory bol v8ak pre
nedostatok majetku povinného zruSeny, sud exekuciu zastavil podfa § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného
poriadku.

11. Podla § 200 ods. 1 Exeku&ného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

12. Nakofko si sudny exekutor nahradu trov exekucie neuplatnil, sud rozhodol tak, Ze mu nahradu trov
exekucie nepriznal.

13. O néhrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C. s. p. tak, Ze opravneny a povinny
nemaju pravo na nahradu trov konania, nakofko exekucia bola zastavena na zaklade vyhlasenia
konkurzu, a sud ma za to, Ze opravneny zastavenie exekulcie nezavinil a povinnému Ziadne trovy
nevznikli, preto Ziadnemu z u&astnikov konania sud neulozil povinnost nahrady trov exekuéného
konania.

Poucenie:

Proti vyroku Il tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Proti vyroku I. a lll. tohto uznesenia mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou
tunajSieho sudu, a to pisomne v 3 vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutie smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 363 a § 364 C. s. p.)



