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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku vydava
rozhodol:

obvineného: P. U., narodeny XX. XX. XXXX v B., trvale bytom B.,€islo XXX, okres B., robotnik, Zenaty,
uznava za vinn¢ého, Ze

dria 29. 08. 2019 v Case okolo 13.05 hodine, po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov, viedol
motorové vozidlo znagky SKODA OCTAVIA eviden&né &islo NO XXX BB po ceste &islo 111/2270 v obci
Novot, a to smerom od objektu firmy COLORSPOL, s.r.o. k budove obecného uradu, okres Namestovo,
pricom pri rodinnom dome cislo 229 bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Okresného riaditel'stva PZ,
Okresného dopravného inSpektoratu, Dolny Kubin a vykonanou dychovou skuskou mu bolo dha 29.
08. 2019 o0 13.08 hodine zistené 0,53 mg/l alkoholu v dychu,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit’ znaénu skodu na majetku,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona.

Za to ho odsudzuje

Podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona,
za pouzitia § 353 ods. 2 pism. ¢/ Trestného poriadku na penazny trest vo vymere 300,- (tristo) Eur.
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Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt umyselne
zmareny, ustanovuje nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 10 (desat) dni.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona uklada trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu
vo vymere 24 (dvadsat'styri) mesiacov.



Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho doru€enia obvineny a osoby, ktoré
su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie (t.j. pribuzny obvineného v priamom pokoleni, jeho
surodenec, osvoijitel, osvojenec, manzel alebo druh) ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora,
sa lehota konéi tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho
obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Tr. por.).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Tr. por.).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poskodeny ako aj prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat a to aZz dovtedy, kym sud nezalne hlavné
pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze tak urobit len
s jeho vyslovnym suhlasom (§ 355 ods. 8 Tr. por.).



