Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 7Co/178/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4217220457

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 08. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Erika Madaraszova

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2019:4217220457.2
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Eriky Madaraszovej a €leniek
senatu JUDr. Sidonie Sladeckovej a JUDr. Lenky HalmeSovej, v pravnej veci zalobcu: R Collectors s.r.o0.,
ICO: 50 094 297, so sidlom Dvorakovo nabrezie 8A, Bratislava, v konani zast.: Advokatska kancelaria
RELEVANS s.r.o., ICO: 47 232 471, so sidlom Dvorakovo nabreZie 8A, Bratislava, proti Zalovanému:
G. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XX, M., ob¢an SR, o zaplatenie 778,22 eura s prisl., o spatvzati
odvolania zalobcu proti rozsudku Okresného sidu Komarno ¢&. k. 8Csp/283/2017-54 zo dna 09.aprila
2018, takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.

Zalovanému nepriznava narok nanahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym rozsudkom zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi sumu 778,22 eura,
urok vo vyske 43,59 eura, urok z omeskania vo vyske 5,25% ro€ne zo sumy 778,22 eura od 19.10.2017
do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Vo zvySku sud Zalobu zamietol.
O trovach konania rozhodol tak, Ze Zalobcovi priznal narok na ich nahradu vod&i Zalovanému vo vyske
15,18%. Svoje rozhodnutie odévodnil ust. § 497, § 499, § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, § 52 ods.
1,2, § 53 ods. 1,5, § 54 ods. 1,2, § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, § 1 ods. 2, § 2 pism. a), b),
d), § 9 ods. 1,2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov, § 23a ods. 1,2 zdkona ¢. 634/1992 Zb. o ochrane spotrebitela, § 151 ods. 1, § 262 ods.
1,2 CSP, ako aj skutonostami zistenymi z obsahu spisu.

2. Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie Zalobca, ktory Ziadal, aby odvolaci sud
rozsudok v napadnutej €asti zruSil a vec vratil sudu prvej inStancie na nové konanie a rozhodnutie,
pripadne aby odvolaci sud rozsudok v napadnutej ¢asti zmenil tak, Ze Zzalobe v plnom rozsahu vyhovie a
Zalovaného zaviaZe na nahradu trov aj odvolacieho konania v rozsahu 100%. Dévodil tym, Ze sud prvej
inStancie na zaklade vykonanych dbkazov dospel k nespravnym skutkovym zisteniam a vec nespravne
pravne posudil.

3. Krajsky sud v Nitre v zmysle ust. § 382 CSP vyzval Zalobcu, aby sa v lehote 10 dni vyjadril k moznému
pouzitiu ust. § 9 ods. 2 pism. j) zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch a v suvislosti s tym
aj k moznému pouzitiu § 11 ods. 1 pism. a), b) uvedeného zékona.

4. Dna 08.07.2019 bolo odvolaciemu sudu doru€ené podanie Zalobcu, ktorym vzal svoje odvolanie v
celom rozsahu spat’ z dévodu, ze nema zaujem na prejednani predmetnej veci v odvolacom konani.
Zaroven Ziadal, aby odvolaci sud konanie zastavil a v sulade s ust. § 256, § 262, § 396 CSP narok
na nahradu trov odvolacieho konania Zalovanému nepriznal z dévodu, Ze mu Ziadne trovy odvolacieho
konania nevznikli.



5. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 zak.€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku, dalej
len ,CSP“) po prejednani veci bez nariadenia odvolacieho pojednavania dospel k zaveru, Ze odvolacie
konanie je potrebné podla § 369 ods. 3 zastavit.

6. Podla § 369 ods. 1 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

7. Podla § 369 ods. 2 CSP, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

8. Podla § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

9. Dispozi¢ny princip, ktorym je ovladané zalatie odvolacieho konania sa prejavuje aj v jeho priebehu, a
to moZnostou vziat podané odvolanie spat. Odvolanie je mozné vziat spat, len dokial nebolo rozhodnuté
o odvolani. Uginnost spéatvzatia nie je podmienena suhlasom sudu ani protistrany. Pokial odvolatel
vezme svoje odvolanie spat, neméze ho podat znova, a to ani v pripade, ked by eSte neuplynulo 15 dni
od doru€enia dotknutého rozhodnutia. Spatvzatim odvolania teda odvolatel nadobro straca legitiméaciu
na podanie odvolania a zaroven sa straca spOsobily podklad pre odvolacie konanie, a preto odvolaci
sud rozhodne uznesenim o zastaveni odvolacieho konania.

10. Vzhladom na nepochybny prejav véle Zalobcu, ktory vyuZijuc svoje procesné pravo vyplyvajuce z
citovaného ustanovenia vzal svoje odvolanie spét, odvolaci sud rozhodujuc bez nariadenia odvolacieho
pojednavania odvolacie konanie zastavil.

11. O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak, Ze Zalovanému, ktory by podla § 256
ods. 1 CSP mal narok na nahradu trov odvolacieho konania ( zastavenie odvolacieho konania procesne
zavinil zalobca), narok na ich nahradu nepriznal, pretoZze mu v suvislosti s tymto odvolacim konanim
Ziadne trovy nevznikli.

12. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii.

V dovolani sa popri vSeobecnych néalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



