Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 19Csp/43/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2119204625

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Macaskova

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2019:2119204625.2
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobcu: V. M., N.. XX XX XXXX, W..Y..A. XX, XXX XX S., proti
zalovanému: 1. ANACO s. r. 0., Mileticova 1, Bratislava 821 08, ICO: 35 691 816, 2. Tatra banka, a.s.,
Hodzovo namestie 3, Bratislava 1 811 06, ICO: 00 686 930, o nezrozumitelnom podani, takto

rozhodol:
Sud podanie zalobkyne zo dna 29.05.2019 v spojeni s podanim zo dna 13.07.2019 odmieta.
odovodnenie:

1. Dfa 03.06.2019 bolo tunajSiemu sudu dgruéené podanie Zalobcu oznadené ako zaloba, ktoré sud
povaZoval za nezrozumitelné, nakofko nesplfalo v8etky naleZitosti podania a Zaloby podla § 127 ods. 1
a § 132 ods. 1 zékona €. 160/2015 Civilného sporového poriadku (dalej len ,Civilny sporovy poriadok®).

2. Uznesenim ¢&.k. 19Csp/43/2019-8 zo dha 11.06.2019 Okresny sud Trnava vyzval Zalobkyhu na
odstranenie vad svojho podania, a to tak, Zze riadne oznaci strany sporu - Zalovaného 1 treba oznadit’ aj
ICOm (pravnick( osobu treba oznadit nazvom alebo obchodnym menom, adresou sidla a identifikaénym
Cislom organizacie, ak je pridelené); jasne a zrozumitelne uvedie, o svojim podanim sleduje a pravdivo,
uplne, zrozumitefne a Citatelne opiSe rozhodujuce skuto€nosti; uvedie Zalobny navrh - petit (oznagenie
toho, ¢oho sa domaha, t. j. ako ma sud rozhodnut) tak, aby bol tento vymedzeny jednoznaéne, presne,
urcito, zrozumitelne a aby bol vykonatelny. Sud Zalobkyru pou€il, Ze v pripade, ak nebudu vady podania
odstranené v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia, sud v zmysle § 129 ods. 3 Civilného sporového
poriadku jej podanie odmietne.

3. Zalobkyria podanim zo diia 13.07.2019 doruéenym sudu diia 18.07.2019 odstranila len nedostatky
v oznaceni Zalovaného 1, ostatné sudom vytykané nedostatky podania neodstranila, a teda podanie
stale neobsahuje jasny a zrozumitelny petit, t.j. Zalobny navrh, resp. ako by mal sud rozhodnut, z jeho
celkového obsahu nie je zrejmé o svojim podanim navrhovatefka sleduje a rovnako nepredlozila o
svojich tvrdeniach Ziadne relevantné dékazy.

4. Podla § 129 ods. 1 az 4 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni. (1)
V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba
doplnit’ alebo opravit’ a poudi o moznosti podanie odmietnut. (2) Ak sa v lehote uréenej suidom podanie
nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokraCovat. (3) Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1
najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani
proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.(4)



5. V zmysle vysSie uvedeného, kedZe podanie neobsahovalo nevyhnutné néleZitosti, sud Zalobkyriu
vyzval na odstranenie vad podania. Zalobkyia ani na vyzvu neodstranila v sidom stanovenej lehote
nedostatky podania. O nasledkoch bola riadne poucena, priCom nedoplnenie uvedenych nedostatkov,
ma za nasledok nemoznost v konani pokraovat, a preto sud toto podanie v zmysle citovaného
zakonného ustanovenia Civilného sporového poriadku odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trnave. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).



