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Okresny sud Levice v konani pred sudkynou JUDr. Martinou Petrikovou vo veci starostlivosti o mal.
dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, zastupena Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta rodi¢ov:
C. D., nar. XX XX.XXXX, bytom E. F. XXXX/XX, G. a H. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XXX/XX, J.,
za uc€asti K. B., nar. XX.XX.XXXX a H. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XX, J., 0 zmenu Upravy vykonu
rodiovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje rodiCovski dohodu v tomto zneni :

Otecje opravneny stretavat sa s maloletou A., nar. XX XX.XXXX kazdy parny kalendarny
tyzden v ase od piatku od 16:00 hod. do nedele do 17:00 hod., a to len za pritomnosti starych rodi¢ov
mal. dietata K. B., nar. XX.XX.XXXX a H. B., nar. XX.XX.XXXX, s tym, zZe stari rodiCia si maloleté dieta
prevezmu a nasledne odovzdaju v mieste bydliska matky.

Pocas letnych prazdnin je otec opravneny stretavat sa s maloletou kazdy rok prvy julovy
tyzden a prvy augustovy tyzden. Pocas velkono&nych prazdnin a viano¢nych prazdnin je otec opravneny
stretavat sa s maloletou kazdy parny rok.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka v navrhu podanom na tunaj$i sud dria 30.08.2023 Ziadala, aby sud upravil styk otca s maloletou
A. tak, Ze otec bude opravneny stretavat’ sa s maloletou kazdy parny vikend v kalendarnom roku od
piatku od 16:00 hod. do nedele do 17:00 hod., a to len za pritomnosti starych rodi¢ov mal. dietata K. B.,
nar. XX. XX.XXXXaH. B., nar. XX.XX.XXXX s tym, Ze stari rodi€ia si maloleté dieta prevezmu a nasledne
odovzdaju

v mieste bydliska matky. Po€as letnych prézdnin matka navrhla matka, aby sa otec stretdval s maloletou
kazdy rok prvy julovy tyZdef a prvy augustovy tyZdef. Po€as velkonoCnych prazdnin a viano¢nych
prazdnin navrhla stretdvanie kazdy parny rok. Podany navrh matka zdévodnila tym, Ze otec maloletej je
realne s dcérou priblizne kazdé tri mesiace. Otec si neplni podmienku toho, ze ked si dcéru berie, ma sa
preukazat alkohol-testerom, Ze nie je pod vplyvom alkoholu. V sobotu 26.08.2023 ked zaniesla maloletu
k otcovi, pri dychovej skuske nafukal 1,5 promile alkoholu. Dcéru mu nechcela odovzdat, pretoze bol
opity a tak s nim iSla na policajnu stanicu do Topol€¢ian, kde mu najprv nechceli vykonat dychovu skusku,
no po dlhom &akani mu nakoniec dali fukat, vysledok jej nechceli ukazat, ale povedali jej, Ze je to 0,5
promile a Ze §titok o dychovej skuske si mdze vyziadat sud. Dcéru si nakoniec zobrala domov. Podobna
situacia sa zopakovala v maji 2023, ked si otec priSiel pre dcéru a sice bol triezvy, ale o dve hodiny
jej uz dcéra poslala nahravky, na ktorych otec doma spi opity. Takéto situacie sa opakuju pravidelne.
Z tychto dévodov Ziadala, aby sa otec stretaval s maloletou len za pritomnosti jeho rodicov, ktori s takouto
Upravou suhlasili.



2. Uznesenim Okresného sudu Levice &.k. 6P/143/2023-40 zo dia 29.11.2023 boli do konania pribrati
stari rodiCia mal. dietata K. B., nar. XX.XX.XXXX a H. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom I. XXX/XX,
J., nakolko jednak matka navrhla, aby stretavanie sa otca s maloletou A. prebiehalo vyluéne za ich
pritomnosti a zaroven obaja stari rodi€ia s tymto suhlasili a prejavili zaujem participovat pri stretavani
sa ich syna, otca mal. dietata s maloletou.

3. Rodi¢ia mal. dietata sa dfia 21.12.2023 zuc&astnili informativneho vysluchu na tunajSom sude v ramci
projektu multidisciplinarneho pristupu oznadovaného ako ,Cochemska prax“, kde matka zotrvala na
podanom navrhu, nakofko mala za to, Ze otec nadalej popija alkohol a z toho dévodu by podla jej
nazoru v takom stave nemal zabezpec€ovat starostlivost o mal. dieta. Pridrzala sa skuto¢nosti uvedenych
v podanom navrhu. Otec vyjadril sihlas s navrhom matky a zaroveri uviedol, Ze si je vedomy, Ze jeho
stretavanie sa s maloletou bude prebiehat len za pritomnosti jeho rodi¢ov. Na informativnom vysluchu
nasledne rodi€ia uzavreli dohodu, na zdklade ktorej sa bude otec stretdvat’ s maloletou kazdy parny
kalendarny tyZzden v &ase od piatku od 16:00 hod. do nedele do 17:00 hod., a to len za pritomnosti
starych rodi¢ov mal. dietata K. B., nar. XX XX.XXXX a H. B., nar. XX XX.XXXX s tym, Ze stari rodi€ia si
maloleté dieta prevezmu a nasledne odovzdaju v mieste bydliska matky. Po&as letnych prazdnin sa otec
bude stretavat s maloletou kazdy rok prvy julovy tyZdefi a prvy augustovy tyZdef. Po€as velkono€nych
prazdnin a viano€nych prazdnin sa otec bude stretavat' s maloletou kazdy parny kalendarny rok. Rodicia
Ziadali dohodu schvalit.

Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Mal. Viktéria pochadza z mimomanzelského pomeru rodi¢ov. Naposledy bol styk otca s maloletou
upraveny rozsudkom Okresného sudu Levice €.k. 17P/13/2021-68 zo dnha 21.04.2021, kedy rodicia
uzavreli rodi¢ovsku dohodu, v zmysle ktorej bol otec opravneny stretavat sa s maloletou A. kazdy parny
vikend v kalendarnom roku od soboty od 09:00 hod. do nedele do 17:00 hod. s vynimkou letnych
prazdnin, kedy je otec opravneny stykat sa s maloletym dietatom kazdy parny vikend od soboty od
09:00 hod. do nedele do 19:00 hod. s tym, Ze rodi€ia su navzajom opravneni a povinni si maloleté dieta
odovzdat’ a prevziat' v stanoveny ¢as v mieste bydliska matky po tom, ¢o otec matke alkoholtesterom
preukaze, Ze nie je pod vplyvom alkoholu.

5. Na pojednavani dha 22.01.2024 matka zotrvala na dohode, ktoru uzavrela s otcom dietata na
informativhom vysluchu. Zarover podotkla, Ze stretavanie sa takymto spdsobom funguje a nechcela by
na tom ni¢ menit. Stara matka maloletej p. K. B. na pojednavani vyjadrila suhlas s uzavretou dohodou,
nakolko stretavanie sa otca s maloletou prakticky takymto spésobom prebiehalo vzdy. S manzelom
a s otcom maloletej Ziju v spoloénej domacnosti, syn chodieva za pracou aj do zahrani€ia aj na
Slovensko, niekedy ide na tyzdfiovky niekedy aj na mesiac alebo dva.

6. Otec sa pojednavania nezucastnil, neu€ast eSte na informativnom vysluchu ospravedinil z dévodu
vykonu jeho prace v zahranici, kedy vyjadril suhlas s navrhom matky ako aj s navrhovanou Upravou
styku.

7. Kolizna opatrovni€ka vykonala Setrenie rodinnych pomerov, z ktorého vyplynulo, Ze od podania navrhu
sa otec s dcérou stretava pravidelne kazdy parny vikend, pri€¢om kazdé stretnutie je uz za pritomnosti
starych rodi¢ov a matka je spokojnda, Ze sa nemusi o dcéru obavat. Ked je otec v praci tak pre maloletu
pridu stari rodi¢ia a travia spolu ¢as. Matka s otcom komunikuje pravidelne cez messanger alebo
spolu telefonuju. Osobny pohovor s mal. Viktériou nebol vykonany, nakolko v €ase Setrenia bola na
krazku mazoretiek. Na pojednavani kolizna opatrovni¢ka navrhla dohodu rodi¢ov schvalit, nakolko otec
ma dlhodobé problémy s uzZivanim alkoholickych napojov a takato uprava styku je najma v zaujme
maloletého dietata.

8. Podla § 24 odsek 4 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

9. Podla § 24 odsek 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na



vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

10. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdZze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

11. Podl'a § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

12. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, Rodiia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodi¢ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju
pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa
pouziju primerane.

13. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

14. Podla § 217 ods. 1 prvej vety CSP, pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

15. V konani rodi¢ia mal. dietata uzavreli dohodu o Uprave styku otca s maloletym dietatom, a to v sulade
s podanym navrhom matky, ktora je zaroven v zaujme maloletého dietata. Sud ma v konani preukazané,
Ze otec sa s maloletou A. pravidelne stretava za pritomnosti starych rodi€ov maloletej, priCcom takato
realizacia styku sa praktizuje uz dlhSie. Stretavanie sa maloletej so svojim otcom takymto sp6sobom
funguje a vyhovuje aj matke dietata, ktora v podanom navrhu prejavila obavu o zabezpelovanie
starostlivosti o maloletu v ase ked je maloleta u otca. Uzavretou dohodou rodi€ia prakticky deklarovali
uz pretrvavajuci stav a preto sud rodi€ovsku dohodu, ktora je celkom v zaujme dietata, schvalil.

16. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

4 6P/143/2023

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom sude
Levice, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

Rodicia nie su opravneni podat odvolanie proti vyroku o schvaleni rodiCovskej dohody.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za

nespravne (odvolacie dévody) a ¢€oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
datované.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

V Leviciach, diha 22. januara 2024
JUDr. Martina Petrikova
sudkyha



