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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar.: XX. XX.XXXX, bytom C. D. XX,
E., v konani zastupeny matkou F. B. ako zakonnym zastupcom, dieta rodiov: F. B., nar.: XX. XX.XXXX,
bytom D. D. XXXX, G., D. H. a otec neuvedeny, o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Levice
na nariadenie neodkladného opatrenia u maloletého dietata, takto

rozhodol:

I. Sud pocnuc dfiom 27.01.2024 doCasne p on e ch a va maloletého A. B., I.: XX XX XXXX v
starostlivosti Reedukaéného centra Hlohovec, Zamok ¢. 1, 920 29 Hlohovec na obdobie do 06.07.2024.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately (dalej len ,UPSVaR Levice*) dfia 05. 01. 2024 doruéil Okresnému sidu
Levice navrh na nariadenie neodkladného opatrenia u maloletého A. B., nar.: XX XX.XXXX v sulade
s ustanovenim § 367 ods. 1 az 3 Civilného mimosporového poriadku, ktorym navrhol maloleté dieta
ponechat v starostlivosti Reedukaéného centra Hlohovec do 06.07.2024 po¢nuc diiom 25.01.2024.

2. Ako vyplyva z navrhu UPSVaR Levice, maloleté dieta pochadza z nemanzelského vztahu matky F. B..
Otcovstvo nie je uznané. O maloletého A. sa stara od jeho Styroch mesiacov p. J. H., nar.: XX XX.XXXX,
bytom C. D. XX, E., kedy ho matka opustila a biologicky otec ho priniesol p. H., aby sa o neho postarala.
Rozsudkom Okresného sudu Levice zo dfia 30.01.2014 &. k. 4P/32/2023-36 bol malolety A. B., nar.:
XX XX XXXX zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti p. J. H., nar.: XX XX.XXXX, ktora je povinna
vykonavat’ osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu v akom ju vykonavaju rodicia.
Matka bola zaviazana prispievat na vyzivu maloletého dietata sumou zodpovedajucou 30 % sumy
aktualneho, Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta vzdy do 25-teho dfia toho ktorého
mesiaca vopred k rukam p. J. H., poéndc driom pravoplatnosti rozsudku. Malolety ukongil povinnu
Skolsku dochadzku v 9. ro&niku Spojenej Zakladnej Skoly v Leviciach a v Studiu dalej nepokracoval.
UPSVaR E. od roku 2020 vedie maloletého v evidencii deti s poruchami spravania z dévodu vychovnych
problémov — pachanie priestupkovej a trestnej €innosti. Malolety A. sa dopustil trestného &inu kradeze
formou spolupachatelstva a lupeze, za €o bol obvineny a nasledne vzaty do vazby od 07.11.2021
do 13.06.2022 v Ustave na vykon vézby Nitra (sp. zn. 3Tp/22/2021, OS Levice). Bol mu uloZeny
suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 24 mesiacov s podmieneénym odkladom skuSobnej doby
v trvani 36 mesiacov. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia 27.06.2022. Ako dalej vyplyva z navrhu
UPSVaR Levice nahradny rodié¢ p. J. H. (osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti) sa od 16.06.2023 nachadza v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody v Nitre — Chrenova.
Bol jej uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov s minimalnym stupfiom stréZenia (OS
Levice, sp. zn. 0T/45/2023). Koniec trestu jej uplynie dria 14.02.2024. U mladistvého bolo pritomné
potulovanie sa po meste, zdrziavanie sa v spolo€nosti mravne narusenej mladeze, bez dozoru, zvySené
riziko opakovaného pachania trestnej ¢innosti. Mladistvy fajci, alkoholické napoje nepoziva, skusenosti s



omamnymi latkami ma. Matka o mladistvého neprejavuje skutoény zaujem a UPSVaR Levice neeviduje
inl osobu vhodnu a schopnu zabezpeCovat starostlivost o mladistvého.

3. Z vyziadanej spravy Reedukagného centra Hlohovec zo dna 08. 01. 2024 sud zistil, Ze malolety A.
B., nar.: XX.XX.XXXX nastupil do predmetného zariadenia dria 16. 08. 2023 na zaklade nariadenia
neodkladného opatrenia Okresného sudu Levice zo dia 26.07.2023, &. k. 11P/114/2023-14. Adaptacné
obdobie u maloletého prebiehalo pocas letnych mesiacov, kedy je rezim zariadenia volnejsi, nakolko
Ziaci maju prazdniny. Po prichode do zariadenia bolo nevyhnutné ho napominat, dbat na zvy3enu
kontrolu, socializoval sa v3ak rychlo bez problémov, zapajal sa do aktivit zariadenia. V zariadeni
dodrziaval pravidla len Ciasto¢ne, autority si vazil a uznaval len podla vlastného posudenia. Uz
v adaptacnej faze porusil vnutorny poriadok, ked dria 18.08.2023 nepovolene opustil zariadenie, do
ktorého sa vratil dha 23.08.2023, potom ako sa nahlasil policii. V Skolskom roku 2023/2024 bol
zaradeny do Specialneho vychovno-vzdelavacieho Studijného odboru: stavebna vyroba — murarske
prace na Odbornom ucilisti Zamok. Vyu€ovania sa zuc&astnil len kratko, v Case pritomnosti v3ak
o vyu€ovanie nejavil zaujem a na Skolskej dochadzke mu vébec nezalezalo. V ramci odborného
vycviku bol slabym Ziakom, ktory nema osvojené ani zadkladné pracovné navyky a neprejavuje zaujem
o odbornu pracovnu ¢€innost. Neskér este trikrat nepovolene opustil zariadenie a to v obdobi od
18.09.-22.09.2023, 29.09-29.11.2023. Pocas pobytu v zariadeni sa mu narodila dcéra a z toho dévodu
dria 05.12.2023 opatovne opustil zariadenie a odvtedy o fiom nemaju Ziadne informécie. Dalej v sprave
bolo konstatované, Ze u maloletého A. je oslabena intelektova droven, &im je znizena aj jeho schopnost
porozumiet veciam, problémy zfahCuje a na svet nazera nerealisticky. Jeho jedinym ciefom je travit’ volny
Cas s kamaratmi a s malou dcérkou a priatelkou v Leviciach. Pogas pobytu v zariadeni nemal problémy,
pbsobil ako silny, vyrazny jedinec, velmi komunikativny napriek slabym vyjadrovacim schopnostiam.
Agresivne tendencie sa u neho v zariadeni neprejavovali. Za svoju povinnost povaZuje postarat sa
0 svoju rodinu a preto si nevie predstavit travit' ¢as v zariadeni. Vzhladom na jeho kratke pésobenie
v zariadeni proces reedukacie u neho neprebiehal a ulozené vychovné opatrenie neplnilo svoj ucel
a preto Reedukacéné centrum Hlohovec nema namietky voCi pokra¢ovaniu vo vychovnom pobyte do
doviSenia plnoletosti, ktord dosiahne dna 06.07.2024.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podfla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 328 odsek 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

7. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujici stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po urCeny €as.

10. Podla § 331 odsek 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného patrenia doru€i sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. A bol navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela su ostatnym stranam nedorucuje; uznesenie odvolacieho sudu im
dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

11. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

12. Podla § 2 ods. 1 veta prva CMP na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.



13. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

14. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docasne pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej
osobne;j starostlivosti.

15. Podla § 367 ods. 2 CMP ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

16. Podfa § 367 ods. 3 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

17. Podla § 367 ods. 4 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

18. Neodkladné opatrenia sa podla ich obsahu nariaduju v sulade s § 325 ods. 2 CSP,, resp. § 367 CMP,
pripadne v sulade s inym zakonom (Zakon o rodine). Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP iba prikladne uvadza
vypoclet neodkladnych opatreni, ktoré sud méze nariadit. Sud pri poskytovani ochrany neodkladnym
opatrenim pouZije vyrok, ktory svojou formou najva¢smi zodpoveda osvedéenému pravu bez ohladu na
to, &i tento vyrok ma normativny zéklad v ustanoveni § 325 ods. 2 CSP. Preto sud méze nariadit aj iné
neodkladné opatrenie.

19. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého ucelom je
bezodkladne upravit pomery uc€astnikov, ak je to potrebné. Zakladnou podmienkou na nariadenie
neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osvedgil uplatfiovany narok a preukazal potrebu neodkladne;j
upravy pomerov U&astnikov konania, ktora nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade
konania starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Pri posudzovani
zaujmu maloletého dietata sa, okrem iného, zohladriuje Uroven starostlivosti o dieta, bezpe¢nost
dietata, ako aj bezpec€nost a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava, ochrana déstojnosti,
ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata a pod. Nariadenie
neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani neodkladného opatrenia
prevlada poZiadavka rychlosti nad poZiadavkou uUplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho sa tu
nezistuju vSetky tie skutoCnosti, ktoré ma mat’ sud zistené pred vydanim kone&ného rozhodnutia.
Skuto&nosti, z ktorych sa vyvodzuje dovodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia
byt preukdzané dékazmi a zakon ani nepredpoklada, aby pri rozhodovani o neodkladnom opatreni sud
vykonaval dokazovanie. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, Ze okolnosti, z ktorych
sa vyvodzuje opodstatnenost’ do€asného opatrenia, su aspor osvedcené.

20. Sud po oboznameni sa so spisovym materialom vo veci ako aj s obsahom pripojenych spisov vo
veciach tykajucich sa maloletého, dospel k zaveru o dévodnosti nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym bude malolety opatovne docasne zvereny do starostlivosti vo vyroku uznesenia ozna¢eného
zariadenia. Ako vyplyva z navrhu UPSVaR Levice otcovstvo k maloletému nie je uréené, matka sa
o maloletého nezaujima, dlhodobo sa zdrziava na neznamom mieste, vyzivovaciu povinnost si neplni.
Pani J. H. ako osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, bola
organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately upozornena na nedostatky v zabezpec€ovani
starostlivosti, najma vo vychovnom pdsobeni na maloleté dieta. Malolety A. bol zo strany p. H. mélo
kontrolovany, stretaval sa s partiou pochybnych kamaratov, ktori uzivaju alkohol, drogy &i iné omamné
latky. Aktualne p. J. H. vzhlfadom na nepodmienecné odsudenie tunajSim suidom nemdbze zabezpelovat
nahradnu osobnu starostlivost o maloletého do 14.02.2023. Suéasne zo $etreni UPSVaR Levice je
zrejmé, ze u matky maloletého nedosSlo k zmene osobnych a Zivotnych pomerov a sud neeviduje inu
osobu vhodnu, schopnu a ochotnu zabezpe€ovat osobnu starostlivost o maloleté dieta, je nevyhnutné,
aby bolo opatovne odovzdané do starostlivosti Reedukaéného centra Hlohovec aj s ohfadom na to, Ze
nateraz sudom nariadeny vychovny pobyt, ktory kon&i dfia 26.01.2024 neprebiehal riadne pre Casté
uteky maloletého zo zariadenia a teda reedukacny proces neplnil ucel. Odovzdanie maloletého do
starostlivosti Reeduka&ného centra Hlohovec je tohto ¢asu najma v zaujme maloletého dietata, ktory
sa medzi¢asom stal otcom maloletej dcéry.



21. Nezistiac v konani dévod, pre ktory by bolo mozZné nahradu trov konania uloZit' niektorému z jeho
ucastnikov sud rozhodol podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z ucastnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyrokom tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Rozhodnutie je vykonatelné jeho doru€enim.



