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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | samosudkynou JUDr. Evou Kresl, podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v
spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku, dia 02.09.2019 takto

rozhodol:

Obvineni:
W. H. C., narodeného XX.XX.XXXX v N., trvale bytom O. XXX/X, obec S. a
W. D., narodeného XX.XX.XXXX v N., trvale bytom Bratislava, G. XX, Student

uznavaju sa za vinnych, ze

1. od presne nezisteného obdobia az do 25.08.2018 do asi 17:20 hod. mal obv. W. H. C.
v drzbe omamnu latku, kedy v Bratislave na Namesti SNP v osobnom motorovom vozidle zn.
Ford C-MAX s ECV: BL 966EG podas sluzobného zakroku dobrovolne odovzdal hliadke PZ 1
ks plastového vrecka obsahujuceho tmavu pevnu latku. Kriminalisticko-expertiznym skimanim jeho
obsahu bolo zistené, Ze plastové vrecko obsahovalo hrudku ha$iSa o hmotnosti 17,686 g s priemernou
koncentraciou tetrahydrokanabinolu (THC) 27,1% hmotnostnych THC, ¢o zodpoveda najmenej 35
obvykle jednorazovym davkam omamnej latky.

Hasis je v zmysle zakona ¢€. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorSich predpisov zaradeny do |. skupiny omamnych latok,

2. 25.08.2018 od presne nezisteného €asu az do asi 17:20 hod. mal obv. W. D. v drzbe omamnu latku,
ktoru si zaobstaral 25.08.2018 v presne nezistenom €ase a na presne nezistenom mieste v Rakuske;j
republike, a nasledne ju doviezol na osobnom motorovom vozidle zn. Ford C-MAX s ECV: BL 966EG
na uzemie Slovenskej republiky, pri¢om v Bratislave na Namesti SNP v osobnom motorovom vozidle
zn. Ford C-MAX s ECV: BL 966EG, kde pocas sluzobného zakroku dobrovolne odovzdal hliadke PZ 1
ks plastového obalu od cukrikov Sweet Moments obsahujuceho zelenu suSenu rastlinu. Kriminalisticko-
expertiznym skimanim jeho obsahu bolo zistené, Ze obal od cukrikov Sweet Moments obsahoval
suSené konope o hmotnosti 35,160 g s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu (THC) 9,9%
hmotnostnych THC, ¢o zodpoveda najmenej 70 obvykle jednorazovym davkam omamnej latky.
Konope je vzmysle zédkona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov zaradené do |. skupiny omamnych latok,

teda

Obv. W. H. C. v bode 1 obzaloby:
- neopravnene prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku,

Obv. W. D. v bode 2 obzaloby:
- neopravnene doviezol a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku,



¢im spachal

Obv. W. H. C. v bode 1 obzaloby:
- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,

Obv. W. D. v bode 2 obZaloby:
- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b), pism. d) Trestného zékona.

Zatosa
odsudzuju:

obvineny W. H. C.

Podla § 172 odsek 1 Trestného zakona, s pouZitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2 Trestného
zakona, § 42 odsek 1 v spojeni s § 41 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest odniatia slobody vo
vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 1 v spojeni s § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud obvinenému vykon
uloZeného trestu odfatia slobody podmiene¢ne odklada a zaroveri mu uklada probaény dohlad nad
jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud obvinenému urc€uje skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 2, § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona sud obvinenému uklada obmedzenie
spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 51 odsek 2, § 51 odsek 4 pismeno j) Trestného zakona sud obvinenému uklada povinnost
spocivajucu v prikaze zamestnat' sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zakona, § 74 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému uklada
ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Tren&in
zo dia 07.02.2019, sp. zn. 0T/13/2019, pravoplatného 16.02.2019, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

obvineny W. D.

Podla § 172 odsek 1 Trestného zakona, s pouZitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2 Trestného
zakona, § 42 odsek 1 v spojeni s § 41 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest odniatia slobody vo
vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 1 v spojeni s § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud obvinenému vykon
uloZeného trestu odfatia slobody podmiene¢ne odklada a zaroveri mu uklada probaény dohlad nad
jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skusobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 odsek 2, § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona sud obvinenému uklada obmedzenie
spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zakona, § 74 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému uklada
ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen
zo dnia 18.05.2019, sp. zn. 0T/51/2019, pravoplatného 18.05.2019, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.
Podla § 42 odsek 2 Trestného zékona sa rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava | zo dia 27.05.2019, sp. zn. 2T/65/2018, pravoplatného 22.06.2019, ako aj v3etky dalSie



rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plyne lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi,
inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho dorucenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podfa odseku 3, prejednd samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, 2e odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ aZz dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dflom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor).



