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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Lenky Salokovej a prisediacich
BozZeny Ferencovej a Ladislava Hardu na hlavhom pojednavani konanom dna 03.09.2019 v KoSiciach
takto

rozhodol:

obzalovany:

I. D.X.F.V.S8.G.P. - narXX.XX.XXXX v Kosiciach, trvale bytom G.
G.’C.. XX,okres Kosice - okolie, toho ¢asu v UVV
a UVTOS Kosice

- v presne nezistenej dobe od mesiaca september 2018 az doposial v chatréi €. 41 v romskej osade v
obci G., okr. KoSice -okolie, opakovane dondtil k sulozi maloletd O..M.., nar. XX XX.XXXX tym spésobom,
Ze ak sa mu nepodvoli a nevykona s nim suloz, tak zbije alebo zabije jej matku U. D., nar.XX.XX.XXXX,
trvale bytom Kecerovce - Kecerovské Kostolany 35, kde uvedenym konanim jej nespOsobil ziadne
zranenia, pricom s maloletou Zije v spolo¢nej domacnosti a tato je na neho odkazana preto zZe je to jej
nevlastny otec, taktiez

- v presne nezistenej dobe od mesiaca september 2018 az doposial v chatrCi €. 41 v romskej osade v
obci Kecerovce, okr. Kosice - okolie sa opakovane vyhrazal zabitim poskodenej U. D., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Kecerovce - G.E. G. XX a to tym spdsobom, Ze ju opakovane fyzicky napadal a vyhrazal
sa jej ze ju zbije alebo zabije, pricom naposledy v diioch 12.11.2018 v €ase okolo 22.00 hod. a dna
13.11.2018 v &ase okolo 13.00 hod., poskodenu U. D. bil palicou, pastami do oblasti tvare a brucha,
kopal ju v oblasti celého tela a na ramene jej hasil cigarety, pricom dfia 12.11.2018 jej na krk prilozil
ndz a vyhrazal sa jej zabitim, kde poskodenej spdsobom takymto konanim zranenia a to pohmozdenie
brusnej a hrudnej steny s roztrhnutim sleziny s dobou lieenia nad 42 dni teda tazky uraz a tymto svojim
konanim u poskodenej U. D. vzbudil obavu o svoj Zivot a zdravie, Ze svoje vyhrazky uskutoéni,

- od mesiaca januar 2018 do 13.11.2018 v katastri obce G., okres KoSice-okolie v romskej osade v chatrdi
&. 41, zle zaobchadzal so svojou manzelkou U. D., nar.XX.X.XXXX a to tym spésobom, Ze ju opakovane
fyzicky napadal, vulgarne jej nadaval, vyhadzoval z domu, psychicky a citovo vydieral, vyhrazal sa jej
zabitim, odopieral jej stravu, pricom naposledy v drfioch 12.11.2018 v €ase okolo 22.00 hod. a dfa
13.11.2018 v &ase okolo 13.00 hod., poskodenu U. D. bil palicou, pastami do oblasti tvare a brucha,
kopal ju v oblasti celého tela a na ramene jej hasil cigarety a vyhrazal sa jej zabitim, kde poskodene;j
spO6sobom takymto konanim zranenia a to pohmozdenie brusnej a hrudnej steny s roztrhnutim sleziny s
dobou lie€enia nad 42 dni teda tazky Uraz a znalcom z odboru psycholdgia boli u poSkodenej znaleckym
dokazovanim zistené symptémy post traumatickej stresovej poruchy a syndrom tyranej zeny,

teda



- blizkej osobe spdsobil fyzické a psychické utrpenie a to bitim, kopanim, udermi, spésobenim ran a
popalenim rézneho druhu, bezdévodnym odopieranim stravy, oddychu alebo spanku a spdsobil jej tazku
ujmu na zdravi a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania a to po dIhsi &as,

- pouzitim natlaku sexualne zneuzival dieta, ktoré bolo odkazane,

- Umyselne inému spésobil tazku ujmu na zdravi a &in spachal na chranenej osobe a to na blizkej osobe,
- vyhrézal sa inému smrtou, tazkou ujmou na zdravi, takym spésobom, Ze to vzbudilo dévodnu obavu
a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania a to so zbrafiou a na chranenej osobe,

tym spéachal

- zlo€in sexualne zneuZivanie podla § 202 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona,

- precin nebezpedné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a/, pismeno b/ Trestného zakona
s poukazom na § 139 odsek 1 pism. ¢/ Trestného zakona a na § 138 pism. a/ Trestného zékona,

- Zlo€in ubliZenie na zdravi podla § 155 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom
na § 139 ods. 1 pism. c/ Trestného zékona,

- zlo€in tyranie blizkej a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/, odsek 3 pismeno
a/, pismeno d/ Trestného zédkona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c/ Trestného zakona, § 138 pism.
a/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 208 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim 37 pism. h/, m/ Trestného zakona, § 38 ods. 4 Trestného
z&kona, § 41 ods. 1 Trestného zdkona na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sid uklada obZalovanému, aby poskodenej U. D.G.,
D. XX XX.XXXX, H. N. G., G. G. XX, 8§kodu vo vyske 3.530,- Eur.

Podla § 288 ods. 3 Trestného priadku sud poSkodenu so zvyskom naroku na nahradu $kody odkazuje
na civilny proces.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného I. D., poskodenych U. D.
a 0. M., svedkyn Z.B., R. M., N. M., vysluchom znalkyne PhDr.I. G., precitanim znaleckého posudku z
odboru zdravotnictvo, odvetvie farmacia, oboznamenim listinnych dékazov nachadzajucich sa v spise
a dospel k zaveru, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany |. D. sa vo svojej vypovedi v pripravnom konani najprv vyjadril, Ze pokodené si vymyslaju, s
0. mal sex dobrovolne, svojej manzelke sa nevyhrazal, ani jej neublizil. V dal$ej vypovedi sa obzalovany
priznal k tomu, Ze zbil svoju manzelku dfa 13.11. 2018 tak, Ze ju pastou udieral do oblasti rebier a kopal
ju do brucha z dévodu, Ze s fiou nechcel zit' a klamala mu, kde je O.. Sex s O. mal iba raz a ona mu
povedala, Ze sa jej to paci. K popaleninam manzelky uviedol, Ze sa asi popalila sama.

V dal8ej vypovedi sa obZalovany vyjadroval, Ze manZelku netyral, ona sa o deti nestarala, nechcela od
neho odist, aj ked obzalovany sa chcel rozviest, ale poSkodena U. s tym nesuhlasila. Obzalovany sa
vyjadril, Ze nikdy svoju manzelku netyral, ani sa jej nevyhrazal, ani ju nikdy fyzicky nenapadol.

Na hlavnhom pojednavani obZalovany vyhlasil, Ze sa neciti byt vinny z ni€oho a dalej vyuzil svoje pravo
a vypovedat odmietol.

Svedkyha poskodena U. D.X. v pripravnom konani vypovedala, Zze zadiatkom roka 2018 sa dozvedela,
Ze jej manzel zneuziva jej dcéru O. a nahlasila to na policiu. PoSkodena to potom stiahla, pretoze sa
jej rodina obZalovaného vyhrazala, Ze ak to neurobi, bude musiet’ odist z domu. PoSkodend videla na
vlastné oCi ako obzalovany zneuziva O., obzalovany poSkodenu U. zbil a povedal jej, Zze ak O. k nemu



v noci nepdjde do postele tak zas dostane bitku. PoSkodena sa bala, dcéra O. iSla k obZalovanému do
postele a zacali to spolu robit. Potom chcel obZalovany este sex do zadku, ¢o O. odmietla, poSkodene;j
Lydii povedal, aby sa vyzliekla a vyhodil ju vonku, kde mrzla v noci. Ked ju pustil dnu, zagal obZalovany
poskodenu mlatit, prikladat jej cigaretu na rameno. Potom zas sexoval s O. a poSkodenej U. povedal,
Ze ak s nim O. nebude spat, tak ju zbije a aj ked pdjde do basy tak ju zabije, ked' sa vrati. Na druhy
deri i8li poSkodené do komunitného centra, kde vSetko povedali. Ked priSiel obzalovany domov, syn
mu povedal, Ze O. zobrala policia, obZalovany tam priSiel a poSkodenej U. povedal, aby klamala a
povedala, Ze O. mu ,dala“ dobrovolne. PoSkodenu U. eSte z policie zobrala zachranka a operovali ju,
mala vnutorné krvacanie. Poskodena U. D. nasledne musela odist k svojim rodi¢om, pretoZe ju z domu
vyhodil obZalovaného brat.

Poskodena U. D. dalej na policii vypovedala, Ze sa |. D. velmi boji, bil ju od zagiatku roka 2018 kazdy
den, vtedy na fu utocil sekerou a chcel poskodenej odrubat ruky. PoSkodena nikdy nevyhladala lekarske
oSetrenie, pretoZe sa bala. PoSkodena o tom taktieZ nikomu nepovedala, pretoZze obZalovany sa jej
stale vyhrazal, Ze ked to niekomu povie, tak ju zabije. ObZalovany poSkodenej odopieral jedlo, niekedy
nejedla aj tri dni, zakazoval sa jej stretavat’ s rodinou, v noci ju budil, aby mu urobila kavu alebo jedlo.
Déavala mu peniaze, ktoré jej chodili na u¢et na automaty. Obzalovany podal aj navrh na rozvod preto,
aby dostali viac penazi.

VSetko zacalo zaCiatkom roka 2018, ked za&al obZalovany spat’ s O., ked' ju poSkodena U. branila, bil ju
a nadaval jej, pricom to s O. robil aj pred fiou. ObZalovany bil poSkodenu drevom, vyhrazal sa nozom,
vyhrazal sa, Ze jej dolame ruky a nohy, zvykol jej hasit na tele cigarety a ju to velmi bolelo, kopal do
nej, bil ju palicou, je schopny ju aj zabit. Ked jej nedal jest dlho a potom ho prosila o jedlo, tak jej dal
zemiaky a on jedol méso a salamu, preto poSkodena U. jedla €asto potajomky, ked ju nikto nevidel.
Poskodena nechcela, aby obZalovany spal s O., zabaval sa tak, Ze si hodil kockou a aké €islo mu vyslo,
tolko jej dal faciek, silné facky, bolelo ju to.

Poskodena pocas vysluchu viackrat opakovala, Ze chcela odist, ale nemala kam, nikomu sa nezddverila,
pretoZe sa vefmi bala, dusila sa od Zialu, ale nemohla ni¢ spravit. Bala sa, Ze ju zbije, zabije jej rodiCov
a podobne, pretoze tym sa jej vyhrazal. Podla poSkodenej je obzalovany surovy, zly Elovek, nikoho sa
nebal.

D. C. A. poSkodena v celom rozsahu zotrvala na svojej vypovedi a pred sudom popisala zhodne a bez
odchylok, ako ju obZalovany bil, zneuZzival jej dcéru, nedaval jej jest a to vdetko kvéli O., aby ona videla,
¢o vSetko s fiou robi, ked s nim nebude spat. ObZalovany sa k nej spraval pekne az dovtedy, kym
nezacal spat' s O.. To, Ze ma obzZalovany sex s O., videli aj malé deti. PoSkodena agresivne spravanie
obzalovaného stéle tajila, pretoZe sa jej vzdy vyhrazal, Ze ak to niekomu povie, tak bude zle.

Poskodena O. M. v pripravhom konani vypovedala, Ze obZalovaného pozna od jej 6 rokov, kedy s nim
zacala Zit jej matka. S obZalovanym mala spociatku dobry vztah az kym nemala 15 rokov, vtedy priSiel
obzalovany za fou a chcel sex, toto vySetrovala aj policia avSak neskér s mamou zmenili vypoved,
pretoZe k nim prisla rodina obZalovaného na bitku a vyhodili ich zdomu. Z tohto dévodu odisla poSkodena
byvat k priatelovi, ktorého si nadla, potom k babicke na prazdniny, domov prila az vtedy, ked jej matka
porodila dvoji¢ky, o ktoré sa jej poSkodena pomahala starat. Od vtedy chcel s fiou mat’ obZalovany
stale sex, poSkodena ho odmietala a ked sa mu vzoprela, tak zbil jej matku a z tohto dévodu sa mu
podvolovala. ObZalovany jej rozpraval ako ju miluje, ako po fiom idu Zeny, Ze chce s fiou mat deti. Toto
vietko videla aj jej matka, ktora nemohla ni€ robit, lebo ked sa snazila tomu zabranit, tak ju obzalovany
zbil, preto iba plakala. Obzalovany poSkodenu O. nikdy fyzicky nenapadol, hovori jej, Ze ju lubi, stéle
ju vola k nemu do postele a ked s nim nechcela mat sex, zbil jej matku rukami, palicou, hasil na nej
cigarety, vyhrazal sa jej a kedZe nechcela, aby mamu zbil, tak sa obZalovanému podvolila, robila to kvoli
matke, nechcela aby ju obZalovany bil, preto s nim mala sex aj ked' sa jej to nepacilo.

Dna 12.11.2018 poSkodenej obZalovany povedal, Ze ju chce ,pojebat do zadku®, s &im ona nesuhlasila,
tak ich vyhodil z domu k dedovi. Potom pre nich priSiel, zobral ich domov, matke povedal, aby sa
vyzliekla do naha a popalil jej cigaretou rameno, potom ju zadal bit pastami do brucha a matka, U.D. sa
pozvracala, potom jej dal facku, spadla na zem, na zemi jej dal nohu na krk a priloZil jej na nohu nozik a
vyhrazal sa jej, Ze jej ho stré&i dnu. Potom U. D. obZalovany $krabal noZzom po rukach a chrbte a porezal
ju na ruke a krku. PoSkodena O. M. uz iSla k obzalovanému do postele, aby prestal matku bit' a tam s



nou mal obZalovany zase sex. Jej matka zatial leZala na posteli, plakala a vracala. Na druhy deri ili s
matkou do komunitného centra a tam zavolali policajtov.

Na hlavnom pojednavani poSkodena O. M. vypovedala zhodne a bez odchylok a doplnila, Ze obZalovany
jej hovoril, Ze je do nej zamilovany. ObZalovany jej hovoril, Ze aj nepdjde k nemu do postele tak zabije jej
matku aj brata a preto sa mu stéle zo strachu podvolila, pretoZe uz nemohla vidiet ako bije kazdy den jej
matku. Po8kodend opatovne popisala ako obzZalovany jej matku bil, palil na nej cigarety a vyhrazal sa jej.
Poskodena mala prvy sex s obZalovanym v lese, ked mala 15 rokov, zobral ju do lesa a hodil ju na zem,
bolo to nasilu. PoSkodenej sa spoluziaci smiali, vedela o tom cela dedina.

PhDr. G. sa po vysluchu poskodenej vyjadrila, Ze v celom rozsahu zotrvava na zaveroch znaleckého
posudku, vypovede su autentické a z psychologického hladiska vierohodné.

Sexualne ataky od obZalovaného prijimala po8kodend s existenénym strachom o seba, Zivot matky a
0 svoj Zivot.

Svedkynia Z. B., socialna pracovnit¢ka v Komunitnom centre Kecerovce v pripravhom konani uviedla,
Ze k nim do komunitného centra niekedy v novembri 2018 v piatok prigli U. D. s O. M. a detmi a uviedla,
Ze jej muz znasilfiuje Mariu. Povedala, Ze sa deje to isté o minulého roka, ale Ze uz to nevezme spat,
Ze uz nevladze, Ze sa uz na to nemdze pozerat, ¢o robi jej dcére. Svedkyna ihned zavolala starostovi,
ktory zavolal policiu. v8etko sa potom riesilo v komunitnom centre, pretoze U. D. sa bala ist domov.
Zamestnanci komunitného centra tieZ nechodili domov k obZalovanému, aby ich tam nevidel a nasledne
neublizil Lydii. Ked pri$la nasledne pani D. do centra, bola dobita, nevladala chodit, mala popalent ruku,
0. bola tiez psychicky na tom zle. Nasledne bola svedkyfa pritomna aj ked pri$la policia a U. D. uviedla,
Ze chce podat trestné oznamenie, pretoze obzalovany ju bije, pretoZe chce znasilfiovat jej dcéru a ona
nechcela. O. to v8etko potvrdila. Svedkyfa doplnila, Ze U. D. vypovedala ako sa jej manzel vyhraza
zabitim ak nebude posluchat, Ze ju zabije sekerou. Podla vyjadrenia svedkyne obZalovany nema v obci
dobru povest, pretoze vsetci vedia, ze spava s O..

Svedkynia tiez uviedla, Ze v minulosti sa snazili U. D. poméct, volali aj do centra Dorka, ale nevedeli ju
nikde umiestnit, kedZze ma 6 deti. Svedkyfia ma vedomost o tom, Ze uz v minulosti poSkodena podavala
na obzalovaného trestné oznamenie a to tiez kvéli tomu, Ze obzalovany znasilfiuje jej dcéru, avSak
oznamenie stiahla, pretoZe ju k tomu dondutila rodina obZalovaného. Podla svedkyne, poSkodené hovoria
pravdu, psychicky aj fyzicky su na tom velmi zle.

Na hlavnom pojednévani vypovedala svedkyiia zhodne a doplnila, Ze teraz je z pani D.G. Uplne iny
Clovek, pravidelne ju stretdva, dokonca sa aj usmieva.

Svedkyfia R. M. - teta obZalovaného vypovedala, Ze obZalovany po$kodenu nikdy nebil, ona je
Spekulantka, tiskala mu dievku za peniaze.

Na hlavnom pojednavani svedkyna uviedla, Ze obZalovaného berie ako svojho syna, pretoZe jeho matka
uz nezije, podla nej poskodenu nebil, dostala iba vtedy, ked deti boli Spinavé a hladné, on chodil do
roboty.

Svedkyria N. M. - sestra obZalovaného na policii uviedla. Ze obZalovany sa o rodinu staral, dakedy U.
zbil, to vie od U.. Po&ula po dedine, Ze brat spava s O.F., ale ona ich nikdy nevidela. Podla nej nie je
pravda, Ze obzalovany tyral U.. Svedkyna raz videla, Ze obZalovany zbil poSkodenu preto, Ze nebolo
navarene.

Na hlavnhom pojednavani svedkyha vyuzila svoje pravo a nevypovedala.

Zo znaleckého posudku z odvetvie zdravotnictvo odboru psycholdgia ktory posudzoval osobnost' O.
M. vyplyva zaver, Ze situaciu vo vztahu s |. D. opisuje presne identicky a autenticky tak, ako to reélne
prezila. a vnimala, pocitovala. V celom kontexte reprodukcie prezivaného u poskodenej O. M. dominuje
strach z osoby I. D. a celkovy z&zitkovy chaos. Je velmi chuda a kacheticka, zrejme z nedostatku jedla
a dal$ich potrieb, pri vyetreni plage a velmi sa boji &i nepride I. D., tieZ sa boji &lenov jeho rodiny, ktori
byvaju nedaleko. PoSkodena je plne disponovana objektivne vnimat javy a vonkajSie podnety, nema
zdiagnostikovany sklon ku subjektivnym, ale k objektivnym vypovediam a z psychologického hladiska
je mozné povazovat jej vypoved za vierohodnu a pouzitefnu v pripravnom konani.



Zo znaleckého posudku odvetvie zdravotnictvo, odbor psycholdgia tykajuci sa U. D. je zrejmé, Ze z
psychologického hladiska je u U. potvrdena presnost a identicita jej vypovedi, jej vypovede su v identické
S jej osobnym a realne aktualne zdiagnostikovanym prezivanim, vSetky vykonané testy podrobne
rozpisané v znaleckom posudku potvrdili vierohodnost vypovede U. D. a neboli ani zaznamenané &rty
osobnosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jej vierohodnost.

Cielenou diagnostikou boli u U. D. zaznamenané symptémy posttraumatickej stresovej poruchy a tiez
intenzivneho dlhodobého stresu, zhodne psychického a brachialneho ublizovania. U poSkodenej su
realne zdiagnostikované nasledky masivneho stresu a prezitého nasilia a v ¢ase znaleckého vysSetrenia
su u poskodenej zdiagnostikované priznaky tyrania a to aj psychického tyrania aj nasilného brachialnaho
konania s nasledkami a dalSich prejavov agresivity, rovnako su u nej zdiagnostikované nasledky
prezivaného utrpenia z takéhoto nasilia.

U. D. ako poskodena vnimala konanie obvineného I. D. ako tazké prikorie, nakolko sa v jej psychickom
obraze nachadza symptomatika posttraumatickej stresovej poruchy a syndrom tyranej Zeny, ako
reaktivita psychiky na zlé zaobchadzanie vyznadujuce sa vysokym stupfiom hrubosti a bezcitnosti s
dihodobou trvalostou.

Poskodena D. je redlne empaticka, slu$na, neutodi, rada pomaha, je starostliva a je u nej
zdiagnostikovana vysoké frustratna tolerancia, o z psychologického hladiska znamena, Ze ma
vzhlfadom na velmi naro€né Zivotné podmienky dlhodobo, velmi vysoky prah citlivosti na bolest, na
osobné zrahovanie, urazky, bitky, nadavky a dokonca aj na akceptovanie sexualneho zneuzivania jej
vlastného dietata pod tlakom pudu sebazachovy, strachom pred smrtou pre fiu a mozno aj pre O..

Znalkyna A.. I. G. bola pritomna pri vysluchu poskodenej na hlavhom pojednavani a nasledne vypocuta.
Znalkyha v celom rozsahu zotrvala na zaveroch znaleckého posudku a vyjadrila sa, Ze spravanie
obzalovaného k poSkodenej tato pocitovala ako tazké prikorie.

Zo znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia odvetvie chirurgia a irazova chirurgia vyplyva
Ze poskodena U. D. v diioch 12.11.2018 a 13.11.2018 utrpela zranenia :

- roztrhnutie sleziny vagsieho rozsahu s krvacanim do dutiny brusnej s potrebou operacného odstranenia
sleziny,

- zZlomenina 7. rebra vlavo,

- pomliazdenie horného konca lavého ramena s krvnou podliatinou,

- popalenina na hornej bo&nej strane lavého ramena 1 cm x 1 cm,

- pomliazdenie s dvoma odreninami na chrbte vpravo,

Ku roztrhnutiu sleziny vaésieho rozsahu s krvacanim do dutiny brudnej s potrebou operaéného
odstranenia sleziny doSlo u poskodenej nasledkom jedného alebo viacerych tupych uderov velkej
intenzity do hornej oblasti brucha pod lavymi rebrami. Doslo k tazkému poraneniu Zivotne délezitého
organu - sleziny, utok na poskodenu smeroval na Zivotne déleZity organ - sleziny. K uvedenému zraneniu
mohlo déjst nasledkom konania uto¢nika to uderov uto€nika pastou do brucha alebo uderom poriska
sekery do brucha dria 12.11.2018 alebo nasledkom kopnutia uto&nika nohou do brucha poskodenej dia
13.11.2018. Ku zlomenine 7. rebra vlavo doSlo u poskodenej nasledkom tupého uderu alebo narazu
velkej intenzity do oblasti hrudnej steny viavo v oblasti 7. rebra. Ku pomliazdeniu horného konca favého
ramena s krvnou podliatinou doslo u poskodenej nasledkom tupého uderu alebo narazu vacésej intenzity
do oblasti horného konca l'avého ramena. Ku popalenine na hornej boénej strane lavej ramena 1 cm x 1
cm doslo u poskodenej nasledkom pésobenia vysokej teploty na malej ploche v oblasti lavého ramena.
Ku pomliazdeniu s dvoma odreninami na chrbte vpravo do$lo u poskodenej nasledkom tupého uderu
alebo narazu vacsej intenzity do oblasti chrbta vpravo. Zranenia poskodenej zanechaju trvalé nasledky,
o rozsahu ktorych sa mozno celkovo vyjadrit’ s uréitostou po ustaleni jej zdravotného stavu 1 rok od
poskodenia zdravia. Trvalé nasledky sa budu prejavovat' s uréitostou jazvami na bruchu po operacii
brucha s odstranenim sleziny a jazvou na favom ramene po popalenine.

Ako mozny trvaly nasledok do uvahy prichadza poskodenie brusnej steny s poskodenim brudného lisu
alebo stavy nepriechodnosti &reva po brusnej operacii. Samotné odstranenie sleziny spésobuje trvaly
nasledok, nazyvany strata sleziny. Roztrhnutie sleziny vaésieho rozsahu s krvacanim do dutiny brudne;j
s potrebou operaéného odstranenia sleziny je hodnotené z medicinskeho hladiska ako tazké zranenie,



poranenie Zivotne dobleZitého organu. Pokial by poskodena neabsolvovala operaciu s odstranenim
sleziny dna 13.11.2018, krvacanie zo sleziny by postupne pokraCovalo dalej a doSlo by s velkou
pravdepodobnostou ku vzniku Sokového stavu s bezprostrednym ohrozenim Zivota poSkodenej az ku
jej umrtiu. Zlomeninu 7. rebra vlfavo a pomliazdenie horného konca lavého ramena s krvnou podliatinou
a popaleninu na hornej bo€nej strane favého ramena 1 cm x 1 cm a pomliazdenie s dvoma odreninami
na chrbte vpravo, hodnotime z medicinskeho hladiska ako lahké zranenia. Potrebna a primerana doba
lieCenia a pracovnej neschopnosti roztrhnutia sleziny vacsieho rozsahu s krvacanim dutiny brudne;j
s potrebou operaéného odstranenia sleziny, po€as ktorej byva z medicinskeho hfadiska zavaznejsie
naruseny obvykly spdsob Zivota v bezprostrednej suvislosti so zranenim, trva 42 dni.

VSetky zranenia spésobené poskodenej mohli vzniknut' tak, ako to uvadza vo svojich vypovediach a to
intenzivnym nasilim zo strany uto¢nika vedenym na rézne &asti tela bitim a kopanim v dfioch 12.-13.11.
2018.

Obzalovany |. D. bol doposial raz sudne trestany, trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice - okolie
sp. zn. 2T 57/2018 mu bol pre spachanie precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.2 Tr. zak.
uloZeny podmienecény trest odnatia slobody so skiSobnou dobou do 23.8.2020. Nasilného konania sa
obzalovany dopustil taktieZ voéi svojej manzelke U. D.S..

Charakteristika obzalovaného z miesta bydliska je vSeobecnd, do aktivit v obci sa nezapdja, spravanie
v mieste bydliska je slusné.

Z ustavu na vykon vazby je obZalovany |. D. hodnoteny kladne, Glohy a nariadenia plni, rezim dia
dodrziava, sprava sa sludne a disciplinovane.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania po vyhodnoteni dékazov jednotlivo i v suhrne, v prospech
i neprospech obzalovaného sud dospel k zaveru, Ze obZalovany sa dopustil svojim konanim predinu
nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods.2 pism. a/, b/ Trestného zakona tym, Ze vyhrazal
sa poSkodenym smrtou, tazkou ujmou na zdravi a to takym spésobom, Ze to u oboch poskodenych
vzbudilo dévodnu obavu o ich Zivot a zdravie, €in spachal zavaznej$im spésobom a na chranenej osobe.
Obzalovany I. D. svojim konanim naplnil aj skutkovli podstatu zlo&inu tyrania blizkej a zverenej osoby
podla § 208 ods. 1 pism. a/, pism. b/ ods. 3 pism. a/, pism. d/ Trestného zakona a to tak, Ze poSkodenej U.
D. sposobil fyzické a psychické utrpenie bitim, kopanim, Gdermi, spdsobenim ran a popalenim rézneho
druhu, bezdévodnym odopieranim stravy a sposobil jej tym tazka ujmu na zdravi pricom ¢&in spachal
zavaznejSim spésobom konania, pachal ho po dlh&i ¢as a na osobe blizkej. V diioch 12.11. a2z 13.11.2018
sposobil obzalovany D. napadnutim poskodenej U. D. tazkd ujmu na zdravi priéom &in spachal na blizke;
osobe a dopustil sa tak zlo¢inu ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.
Obzalovany I. D. sa dopustil taktiez zloginu sexuélneho zneuzivania podla § 202 ods. 1 pism. a/, ods.
2 Trestného zakona nakolko pouzitim natlaku sexualne zneuzival dietata - O. M., ktora bola na fiho
odkazana.

Obzalovany svoju vinu v pripravhom konani poprel, na hlavhom pojednavani vypovedat’ odmietol, po
vysluchu poskodenej sa raz vyjadril, Ze mu je futo, Ze ju pobil.

Zo svojho konania je jednoznacéne usvedovany vypovedou poSkodenych, ktoré podrobne, opakovane a
bez odchylok popisali nasilné konanie obZalovaného, ktorému museli byt vystavované. Pri vypovediach
na hlavhom pojednavani bola pritomna a j psychologi¢ka, ktora opat, rovnako ako aj v znaleckom
posudku potvrdila, Ze vypovede poSkodenych su autentické , zhodné s prezitym a vierohodné z
psychologického hladiska. Znalkyfa potvrdila, Ze konanie obZalovaného poskodena U. D. vnimala ako
tazké prikorie. Obe poskodené nasilie zo strany obZalovaného dlhodobo trpeli zo strachu o svoj Zivot a
tieZ preto, Ze nemali kam ist a bali sa, Ze ich obZalovany z domu vyhodi aj s maliCkymi detmi. Z tohto
istého dévodu v minulosti ,stiahli“ vypoved proti obZalovanému, vyhrézal sa im nielen, ale aj jeho rodina.
Objektivne fyzicky aj psychicky stav poskodenej D. vyplyva aj z fotodokumentacie a lekarskych spréav.
Obe poskodené su vychudnuté, vystraSené a pri vypovediach bol zrejmy ich strach a psychické
rozpolozenie.



Vypovede svedkyii N. M. a R. M. sud vyhodnotil ako tendenéné a neobjektivne, nakolko sa jedna o blizke
pribuzné. Napriek tomu N. M. vypovedala, Ze ma vedomost’ o tom, Ze poSkodenu obzalovany bil, pretoze
jej to povedala Lydia. Ona videla iba raz, Ze ju obZalovany zbil a to preto, Ze udajne nebolo navarené.

Pri ukladani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spdsob spachania trestného €inu, jeho nasledky,
zavinenie, pohnutky, pritaZujiuce a polah&ujuce okolnosti a osobu pachatela.

Obzalovanému pritaZilo, Ze bol v minulosti odsudeny za nasilny trestny &in vo&i poskodenej D. a tiez
to, Zze spachal viac trestnych &inov. Polah&ujicu okolnost’ sud nezistil, preto postupoval v sulade s
ustanovenim § 38 ods.4 Tr. zakona a zvysil dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby za
najprisnejsi trestny €in o jednu tretinu.

Obzalovany sa dopustal trestnej ¢innosti dlhodobo proti obom poskodenym Umyselne, ako plne trestne
zodpovedna osoba, vyvolaval u nich vyhrazkami strach a stres, v désledku ¢oho sa poSkodené bali
oznamit' jeho konanie policii. Trestny €in vySiel najavo az potom, o obZalovany poSkodenu zbil tak
brutalne, Ze u nej dodlo k odtrhnutiu sleziny a musela byt hospitalizovana. ObZalovany zneuZival
z4vislost svojej nevlastnej dcéry a dlhodobo ju sexualne zneuzival pod hrozbou nasilia voéi jej matke
na ktorej bola citovo zavisla. Nasiliu vystavoval manzelku nielen v pritomnosti O.A. M., ale aj dal$ich
maloletych deti. Nasilnym konanim obZalovany poskodenej D. spdsobil poranenie Zivotne déleZitého
organu s naslednym odstranenim sleziny, €o je trvaly nasledok. Naviac sa obZalovany dopustil trestnej
¢innosti napriek plynutiu skiSobnej doby podmienecného odsudenia za iny trestny ¢&in.

S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti je sud toho nazoru, Ze iba dlhodoby nepodmienecny trest
tak, ako bol uloZzeny zabezpec¢i dostato&ne ochranu spolo€nosti pred pachanim dalSej trestnej Einnosti
obzalovaného a povedie aj k jeho naprave.

Pre ucely trestu bol obzalovany zaradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,

nakolko obZalovany este nebol vo vykone trestu odriatia slobody.

Poskodena si uplatnila narok na nahradu Skody vo vySke 3 530 .-Eur, ¢o je bodové ohodnotenie
spOsobeného nasledku na zdravi v zmysle znaleckého posudku. KedZe tato Skoda je jednoznacne
preukazand sud zaviazal obZalovaného k jej nahrade.

So zvyskom naroku na nahradu $kody sud poskodenu U. D. odkazal na civilny proces.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud KoSice-
okolie.



