Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 38Cb/46/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6122210878

Déatum vydania rozhodnutia: 23.01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Novotna Mlinarcsik

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2024:6122210878.8
Uznesenie

Okresny sud Zilina v spore Zalobcu: Elektrobau VP s.r.0., so sidlom Tylova 2098/0, 436 01 Horni Litvinov,
ICO: 07 948 336, zastupeny: DEMKO & PARTNERS s.r.0., so sidlom Werferova 1, 040 11 Kosice -
mestska ¢ast Juh, ICO: 54 245 729, proti Zalovanému: A. B., s. r. 0., so sidlom Karpatské namestie
7770/10A, Bratislava - mestka éast Ra¢a 831 06, ICO: 36 609 064, zastipeny: Advokatska kancelaria
ASTARY, s. . 0., so sidlom Marianske namestie 29/6, 010 01 Zilina, ICO: 53 588 452, o zaplatenie
9.702,- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziadna zo stran ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom na vydanie platobného rozkazu v upominacom konani doru€¢enym Okresnému sudu Banska
Bystrica dfia 07.01.2022 sa Zalobca domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit mu sumu
9.702,- eur s prislusenstvom, naklady spojené s uplatnenim pohladavky a trovy konania.

2. Okresny sud Zilina rozhodol rozsudkom &.k. 38Cb/46/2022 - 224 zo dha 23.05.2023 tak, Ze prvym
vyrokom ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu 9.702,- eur s Urokom z omes$kania
9% roCne z tejto sumy od 24.07.2020 do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo
vySke 40,- eur, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku a druhym vyrokom ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100%. Zalovany podal dha 24.07.2023 vodi
rozhodnutiu odvolanie. O odvolani Zalovaného rozhodol Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim &.k.
43Cob/163/2023 - 253 zo dia 26.10.2023 tak, Ze rozsudok Okresného stdu Zilina sp.zn. 38Cb/46/2022
-224 zo dnia 23.05.2023 zrusil a vec mu vratil na daldie konanie. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dia 23.11.2023.

3. Podanim doruCenym sudu dia 22.12.2023 zalobca vzal Zalobny navrh v celom rozsahu spat z dovodu
mimosudnej dohody stran sporu. Su€asne uviedol, Ze si neuplatiiuje nahradu trov konania. Zalobca
k spatvzatiu Zaloby prilozil Dohodu u&astnikov konania zo dria 22.12.2023 podpisani oboma zmluvnymi
stranami.

4. Podanim doru¢enym sudu diia 23.12.2023 Zalovany vyjadril suhlas so spatvzatim Zaloby a uviedol,
Ze v sulade s obsahom dohody sa vyslovne vzdava naroku na nahradu trov konania.

5. Podla § 144 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



7. Podfa § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

8. S poukazom na obsah dispozitivneho Ukonu Zalobcu a citované zakonné ustanovenie § 145 ods. 1
CSP, sud rozhodol o zastaveni konania.

9. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon€i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do 60
dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 262 ods. 1 CSP v spojeni s
ustanovenim § 256 ods. 1 CSP. Vzhladom na dévod spéatvzatia Zaloby (uzatvorenie mimosudnej dohody
stran) sud konstatuje, Ze v danej veci nemozno pripisat’ procesné zavinenie na zastaveni konania ziadnej
zo stran sporu. Sugasne sud prihliadol na skuto&nost, Ze v €lanku . bod 3. a 4. Dohody si strany sporu
vyriesili trovy konania a taktiez na zhodné vyhlasenia stran sporu, podfa ktorého si Ziadna zo stran trovy
konania voci druhej strane neuplatni. Z uvedenych dévodov, vykladom ustanovenia § 256 ods. 1 CSP
a contrario sud Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov konania.

12. V nadvaznosti na rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania (§ 262 ods. 1 CSP), ktorym Ziadnej
zo stran narok na nahradu trov konania nepriznal, sud su€asne uvadza, ze nasledné rozhodnutie o
vyske trov konania v zmysle § 262 ods. 2 CSP nie je potrebné, preto o vySke trov konania samostatnym
uznesenim nebude rozhodovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Zilina.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné dorucenie podania
nevyzyva. Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s
prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



