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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatelky - opravnenej: H. K., nar. X.X.XXXX, bytom J. XXXX/
XX, Y., proti povinnému: H. S., nar. X.X.XXXX, bytom G. u. X/A, XXXX H., I., o navrhu na vykon
rozhodnutia, ktorym bola uréena vyzivovacia povinnost povinného na maloleté dieta: G. Z. S., nar.
XX.X.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Komarno,

rozhodol:

Sud navrh na nariadenie vykonu rozsudku Okresného sidu Komarno ¢. k. 9P/135/2017-200 zo dna
7.2.2018 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Nitre ¢.k. 6CoP/29/2018 - 321 zo dna 26.9.2018
zamieta.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravnena diia 2.7.2019 dorucila sudu podanie oznagené ako ,navrh na sudny vykon rozhodnutia“,
v ktorom poukazala na rozsudok Okresného sidu Komarno ¢. k. 9P/135/2017-200 zo dria 7.2.2018,
ktorym sud zvySil vyzivovaciu povinnost' otca maloletého dietata (t.j. povinného) zo sumy 50,- eur
na sumu 90,- eur mesacne poénuc od 1.8.2017. Opravnena tvrdila, Ze povinny porusSuje pravoplatny
rozsudok kazdy mesiac. Poznamenala, Ze povinny vyZivné za mesiac januar 2019 zaplatil dna
25.1.2019, za mesiac februar a marec dna 8.3.2019, za mesiac april dha 5.4.2019, za mesiac m3j dia
31.5.2019 a za mesiac jun dna 14.6.2019. Opravnena mala za to, Ze povinny ma aj iné zaostalé dlhy
na vyzivhom od 1.11.2011. Uviedla, Ze neziada rieSit vymahanie dlhu, pretoZe s tym sa obrati na iné
urady a na policiu. Vzhladom na skuto€nost, Ze rozsudok je pravoplatny a povinny od pravoplatnosti
ani raz nedodrzal svoju povinnost, opravnena Ziadala o nariadenie vykonu rozsudku. Poznamenala, Ze
povinného viackrat upozornila a vyzvala na dobrovolné plnenie, ale povinny na jej prosby nereagoval.
Opravnena k navrhu pripojila postové poukazky o uhradenych sumach.

2. Podrla § 370 ods. 1 zékona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
podla tejto Casti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého,
styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému.

Podla § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

3. Sud zo sudneho spisu Okresného sudu Komarno sp. zn. 9P/135/2017 zistil, ze rozsudkom ¢&. k.
9P/135/2017-200 zo dfia 7.2.2018 sud zvysSil vyZivovaciu povinnost otca maloletého dietata zo sumy
50,- eur na sumu 90,- eur mesacne poc¢nuc od 1.8.2017. Sud urdil, Ze zaostalé vyzivné za obdobie od
1.8.2017 do 31.1.2018 v sume 240,- € je otec povinny zaplatit v mesaénych splatkach po 20,- € spolu s
beZznym vyzivnym po€nuc od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti tohto rozsudku az do vyrovnania
s tym, Ze omeSkanie s plnenim Co i len jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia. Sud



navrh matky vo zvysku zamietol. Predmetny rozsudok v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Nitre
¢.k. 6CoP/29/2018 - 321 zo dna 26.9.2018 nadobudol pravoplatnost dfia 26.11.2018.

4. Po preskumani skutkového stavu sud dospel k zaveru, Ze navrh opravnenej na nariadenie vykonu
rozsudku Okresného sudu Komarno &. k. 9P/135/2017-200 zo dna 7.2.2018 je potrebné zamietnut.
Opravnena sa svojim navrhom na zacatie konania zo difia 2.7.2019 domahala vykonu rozhodnutia,
ktorym sud ur€il vyZivovaciu povinnost povinného. Uviedla, Ze neZiada o vymahanie vyZivného,
pretoZe s tym sa obrati na iné organy, ale o nariadenie vykonu rozsudku, nakolko povinny nedodrziava
rozsudok. Sud zo zakonného ustanovenia § 370 ods. 1 CMP zistil, Ze sud mdze nariadit len vykon
takého rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym dietatom,
alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu. To znamena, ze predmetné
zakonné ustanovenie neumoziiuje nariadenia vykonu rozhodnutia ohfadne penaznej povinnosti. Kedze
rozsudkom Okresného sudu Komarno €. k. 9P/135/2017-200 zo dia 7.2.2018 bola uréena vyZivovacia
povinnost otca maloletého dietata, ktora je pefiaznou povinnostou, sid ma za to, Ze nariadenie vykonu
rozsudku nie je mozné. Podla nazoru sudu opravnena v pripade neplnenia si vyzivovacej povinnost
zo strany povinného méze Ziadat len o vymahanie vyZivného v ramci exekuéného konania a nie o
nariadenie vykonu rozsudku o vyzivnom. Preto sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

5. Podla § 373 CMP na konanie o vykone rozhodnutia sa pouziju ustanovenia prvej €asti a piateho dielu
prvej hlavy druhej Casti, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nadhradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

6. Sud o nahrade trov konania rozhodol podfa § 52 CMP tak, Zze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania. V danom pripade uc€astnici konania si neuplatnili nahradu trov konania. Preto
sud rozhodol tak, ako to je uvedené v druhej vyrokovej vete tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresny sud
Komarno pisomne v troch vyhotoveniach (§ 377 ods. 1 CMP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



