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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v konani pred sudkyriou JUDr. Lenkou Kudravou v spore zZalobcu:
Slovensky plynarensky priemysel a.s., ICO: 35 815 256, so sidlom Mlynské nivy 44/a, Bratislava, pravne
zastupeny: Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o., ICO: 47 255 706, so sidlom Michalska 14, Bratislava,
proti Zzalovanému: A. E., H.. XX XX.XXXX, R. C. R. XX, C., o zaplatenie 178,54 Eur s prislusenstvom,
takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 78,53 Eur spolu s irokom z omegkania vo vyske 8,00
% ro¢ne zo sumy 78,53 Eur odo drfia 26.08.2016 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dfia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 56,- Eur s prisluSenstvom zastavuje.

lll. Zalobca ma voé&i Zalovanému n & r o k na nahradu trov konania v rozsahu 37,26%. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou dorugenou sudu diia 11.7.2017 domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 178,54
Eur spolu s prisluSenstvom a nahradou trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym ako odberatefom zmluvu, predmetom ktore;
bola povinnost Zalobcu dodavat Zalovanému zemny plyn a povinnost' Zalovaného zaplatit' Zalobcovi za
dodany zemny plyn dohodnutu cenu, resp. takato povinnost Zalobcu a Zalovaného vznikla na zaklade
prihlagky k odberu zemného plynu. Dal$ie prava a povinnosti Zalobcu a Zalovaného boli stanovené
obchodnymi podmienkami Zalobcu, ktoré su dostupné na internetovej stranke Zalobcu. Pre urCenie ceny
vo vztahu medzi Zalobcom a Zalovanym su uréujuce ceny podfa cennika Zalobcu uréené na zaklade
rozhodnuti Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi.

3. Vo veci samej tunajsi sud rozhodol rozsudkom zo dna 29.11.2017, €. k. 67Csp/95/2017-97, ktorym
sud ulozil zalovanému povinnost uhradit Zalobcovi sumu 44,01 Eur spolu s prisluSenstvom, vo zvysku
Zalobu zamietol a Zalovanému nahradu trov konania proti Zalobcovi nepriznal.

4. O odvolani zalobcu rozhodol Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dfia 29.03.2019, &. k.
8Co0/42/2018 - 511, ktorym napadnuty rozsudok v zamietajucej Casti zrusil a vratil na dalSie konanie.
Svoje uznesenie odbvodnil tym, Ze v posudzovanej veci zalobca neuviedol v podanej zalobe vsetky
rozhodujuce skuto€nosti, na zaklade ktorych sa v Zalobnom petite domaha zaplatenia Zalovane;j istiny s
prislusenstvom. Z podanej Zaloby nie je zrejmé, &i sa Zalobca domaha zaplatenia Zalovanej pohladavky



178,54 eur len ako ceny fakturovanej Zalovanému za dodany zemny plyn, alebo & su v Zalovanej
istine zahrnuté aj (d'alSie) odplaty za iné vecné plnenia, na akom skutkovom zaklade mu vznikol na ich
zaplatenie narok a z ¢oho vychadza opodstatnenost’ ich vy3ky. Zo Zaloby teda vbbec nevyplyva, Ze
Zalobca sa domaha aj zaplatenia poplatkov za vystavenie a zaslanie upomienok, ¢i uhrady za preruSenie
dodavky plynu, na zaklade akych skuto€nosti mu tieto ndroky mali vzniknut’ a z Eoho odvodzuje vysku,
v akej si tieto naroky uplatiuje. Zalobca totiz neméze opis rozhodujdcich skutoénosti nahradit odkazom
na oznacené dbkazy (§ 132 ods. 2 C.s.p.). Pokial tak v danej veci Zalobca urobil, ide o vadu zaloby,
v ktorej absentuje Uplny a pravdivy opis rozhodujucich skutoénosti, na doplinenie ktorého nedostatku
bol prvoindtanény sud povinny Zalobcu vyzvat pod nasledkom odmietnutia podania postupom podfa
§ 129 C.s.p. Sud prvej indtancie tak v danej veci pochybil, pokial Zalobcu nevyzval na odstranenie
vad Zaloby jej doplnenim o urc€ity (jasny, zretefny) opis konkrétnych rozhodujucich skutoénosti a sém
aktivne prevzal iniciativu a zistoval z listinnych dékazov; pripojenych Zalobcom k Zalobe; na zaklade
akych skuto¢nosti sa Zalobca domaha zaplatenia Zalovanej pohladavky a ustalil (ujasnil) si tak predmet
konania po skutkovej stranke. V kontradiktérnom procese je nepripustné, aby sud iniciativne zistoval z
predloZzenych dékazov to, €o strana v konani netvrdila, naopak jeho ulohou je zistovat z predloZenych
dbkazov, &i strana nimi preukazala to, €o v konani tvrdila. V désledku uvedeného pochybenia nemozno
za spravny povazovat ani dalSi procesny postup sudu prvej inStancie, ked rozhodol o veci bez nariadenia
pojednavania podla § 297 pism. b) C.s.p. povazujuc (vadné) skutkové tvrdenia za nesporné.

5. V sulade s pokynom odvolacieho sudu, tunajsi sud uznesenim zo dna 27.05.2019, &. k.
67Csp/95/2017-521 vyzval zalobcu na odstranenie vad Zaloby, a to tak, aby Zalobca doplnil Zalobu
o skutkové odbdvodnenia, teda aby vymedzil predmet konania po skutkovej stranke urCitym a
zrozumitelnym opisom konkrétnych rozhodujucich skuto€nosti, z ktorych vyplyva dévodnost v Zalobe
uplatfiovaného naroku v zostavajucej Casti vo vySke 134,53 Eur.

6. Zalobca podanim zo doruéenym sudu diia 18.06.2019 odstranil vady podania a zaroven &iastoéne
vzal Zzalobu spét’ v ¢asti 56 Eur s prisluSenstvom. Vo svojom podani Zalobca v zmysle platného pravneho
poriadku poZadoval od Zalovaného zaplatenie preddavkovych platieb za dodavku zemného plynu a s tym
spojené sluzby (distriblcia), kedy Zalovany tieto preddavkové platby Zalobcovi vébec neuhradzal. Toto
vyplyva i zo sudu uz predloZenej vyuctovacej faktury Cislo XXXXXXXXXX za obdobie od 19.04.20156
do 18.4.2016 (napr. uvodny list, Cast Ako sme vypocitali nedoplatok? Prijaté preddavkové platby za
opakované dodavky 0,00 Eur, ako i prehlad na strane 2, Kofko a kedy ste zaplatili?). Z tohto dévodu
a vzhladom na to, Ze je na to Zalobca povinny (bod VIII. odvolania Zalobcu), Zalobca zaplatenie
tychto preddavkovych platieb, ale i vyuctovacej faktury €islo XXXXXXXXXX za obdobie od 19.4.2014
do 18.4.2015 a vyuctovacej faktury Cislo XXXXXXXXXX za obdobie od 19.4.2015 do 18.04.2016
upominal. Jednotlivé vyuctovacie faktury ako i upomienky uz boli sudu predlozené. Nakolko bol Zalovany
i nasledne s plnenim svojej povinnosti stédle v omeskani, na odbernom mieste Zalovaného do3lo zo
strany obchodnej spolognosti SPP - distribucia, a.s. dha 10.8.2016 k prerusSeniu dodavky zemného
plynu pre neplnenie finanénych zavazkov odberatefa. K tomuto spoloénost SPP - distribucia, a.s. dha
10.8.2016 vystavila zapis, ktorym toto potvrdzuje. Tento uz bol sudu predloZeny. K tomuto bol Zalobcom
dria 11.8.2016 vystaveny doklad Cislo 4900119800 na sumu 78,53 Eur a tento uz bol sudu predloZeny.
Uvedena odplata suvisi s jej ur€enim a poZadovanim zo strany na to opravnenej obchodnej spolo€nosti
SPP - distribucia, a.s., ktora v zmysle platného pravneho poriadku, osobitne zakona o energetike
vykonava prislusné ukony. Zalobca tejto spolognosti odplatu za jej Gkon preru$enia riadne zaplatil. Podla
predloZzeného Cennika externych sluzieb a vykonov suvisiacich s dodavkou plynu ev. &. ESaV 2/2016
ma odberatel dodavatelovi za ukon Zabezpedlenie fyzického prerusenia / obmedzenia dodavky plynu, a
to vratane dopravy pre Koncového Odberatela z titulu Neopravneného odberu, zaplatit’ odplatu vo vySke
78,53 Eur. Uvedena odplata suvisi s jej uréenim a pozadovanim zo strany na to opravnenej obchodnej
spolognosti SPP - distriblcia, a.s., ktorda v zmysle platného pravneho poriadku, osobitne zakona o
energetike vykonava prisluné ukony. Zalobca tejto spolo&nosti odplatu za prerugenie dodavky zemného
plynu vo vztahu k odbernému miestu Zalovaného zaplatil a nasledne pozaduje odplatu od Zzalovaného.
Podla Katalégu sluzieb spolo¢nosti SPP - distribucia, a.s. tato uvadza ukon PreruSenie / Obmedzenie
distribucie zemného plynu z dévodu nezaplatenia faktury za dodavku plynu a cenu 75,63 Eur/vykon (s
DPH 90,76 Eur/vykon). Tato cena zahffa cestovné naklady zamestnanca. Tieto podklady (obchodné
podmienky Zalobcu) nie su teda Zalobcom uréované jednostranne, ale tieto s naopak a vynimoc¢ne - vo
vztahu k inym spotrebitelskym vztahom - schvalfované a tym uréované narodnym regulatorom, ¢o sa
deje i s poukazom na uz uvedené zlepSenie prav spotrebitelov ako i posilnenie pravomoci a nezavislosti
regulaénych organov. Narodny regulator je zarover opravneny tieto podklady zmenit. V tejto suvislosti



poukazujme i na to, Ze narodny regulator na zaklade splnomocnenia daného zakonom (§ 45 odsek 6
z&kona o regulécii v sietovych odvetviach) vydal a tym i urcil taky mechanizmus zmeny obchodnych
podmienok (i zalobcu), kedy i/ Obchodné podmienky a kazda ich zmena podlieha schvaleniu uradom a
iif Obchodné podmienky dodavatela plynu nadobudaju ucinnost 30. defi po nadobudnuti pravoplatnosti
rozhodnutia Uradu, ktorym drad obchodné podmienky dodavatela plynu schvali (vzorové obchodné
podmienky). Narodny regulator - Urad pre regulaciu sietovych odvetvi - ako jediny zakonom uréeny
organ na schvalovanie a ur€ovanie obchodnych podmienok dodavatelov zemného plynu teda priamo
vo vzorovych obchodnych podmienkach v sulade s tym, ¢o vykonava dodavatel zemného plynu a ¢o
vykonava prevadzkovatel distribuénej siete, urcil Ze prerusenie dodavky plynu vykonava prevadzkovatel
distribuénej siete na naklady odberatela. Zalobca je teda zo zakona povinny odberatela (v tomto pripade
i Zalovaného) upominat, o Zalobca aj v tomto konkrétnom pripade urobil. Zo Ziadneho ustanovenia
platného pravneho poriadku dalej nevyplyva, Ze by bol Zalobca povinny znasat' s tym spojené naklady,
osobitne v situacii, kedy tato ¢innost' vyplyva len z poruSenia povinnosti odberatela plynu. Zo Ziadneho
cenového rozhodnutia nevyplyva, Ze by naklady na toto upominanie boli su€astou nejakej inej zlozky,
polozky platenej Zalovanym Zalobcovi.

7. Sud uznesenim zo dia 20.06.2019, &. k. 67Csp/95/2017-676 vyzval Zalovaného na vyjadrenie k
podaniu 2a|ok3cu dorué¢enému tunajSiemu sudu dna18.06.2019. Zasielka bola Zalovanému doru€ena dria
15.07.2019. Zalovany sa v3ak k podanej Zalobe nevyjadril.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinami zaloZzenymi do sudneho spisu a zistil tento
skutkovy a pravny stav:

9. Dfia 19.01.2007 Zalovany uzavrel so zalobcom zmluvu o dodavke plynu pre odberatelov plynu v
domacnosti, predmetom ktorej bola dodavka plynu do miesta bydliska Zalovaného - na adrese R. XX,
N. C..

10. Z faktiry &. XXXXXXXXXX zo dfia 11.8.2016, splatnej dfia 25.8.2016 vyplyva, Ze Zalobca fakturoval
Zalovanému sumu 78,53 Eur za zabezpedenie uctovného preruSenia/obmedzenia dodavky zemného
plynu z titulu neopravneného odberu pre koncového odberatela vratane dopravy.

11. Zo zapisu zo dna 10.08.2016 vyplyva, Zze doSlo k preruSeniu dodavky zemného plynu z dévodu
neplnenia finanénych zavazkov.

12. Podra Clanku VII. bod 7. Obchodnych podmienok poskytovania univerzéinej sluzby pri dodavke
plynu pre odberatelov plynu kategdrie domacnost, u€innych od 1. januara 2016 ,Naklady spojené
s preruSenim, pripadne s naslednym obnovenim distribucie a dodavky plynu z dévodov neplnenia
povinnosti Odberatela je Odberatel povinny nahradit Dodavatelovi v zmysle Cennika externych sluZieb
a vykonov platného v €ase prerudenia alebo obnovenia dodavky plynu. Odberatel je povinny nahradit
Dodavatelovi vietky naklady spojené s preruSenim a obnovenim distribacie a dodavky plynu, vratane
nakladov spojenych s Administrativnym preruSenim, resp. Administrativnym obnovenim distriblcie a
dodavky plynu v zmysle Cennika externych sluZieb a vykonov aj v pripade, ak Odberatel omeSkanim s
uhradou splatnych zavazkov vyvolal na strane Dodavatela ukony suvisiace s prerusenim a obnovenim
distribucie a dodavky plynu, Dodavatel vykon preruSenia podfa pravidiel PDS objednal a nasledne PDS
uvedeny vykon Dodavatelovi fakturuje, hoci v ¢ase prerusenia, resp. Administrativneho preruSenia uz
boli zavazky zo strany Odberatela uhradené.*

13. Z rozhodnutia Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi zo diia 02.12.2015, &. k. 0008/2015/P-OP
vyplyva, Ze prislo k schvéaleniu Obchodnych podmienok Zalobcu.

14. Z Cennika externych sluzieb a vykonov suvisiacich s dodavkou plynu ev. &. ESaV 2/2016 vyplyva, Ze
ma odberatel dodavateflovi za Ukon Zabezpedlenie fyzického preruSenia / obmedzenia dodavky plynu,
a to vratane dopravy pre Koncového Odberatefla z titulu Neopravneného odberu, zaplatit odplatu vo
vySke 78,53 Eur.

15. Z Katalégu sluzieb spolognosti SPP - distriblcia, a.s. vyplyva, Ze ukon Prerusenie/Obmedzenie
distribucie zemného plynu z dévodu nezaplatenia faktury za dodavku plynu a cenu 75,63 EUR/vykon (s
DPH 90,76 Eur/vykon). Tato cena zahffia cestovné naklady Zamestnanca.



16. Podla ustanovenia § 52 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. (dalej len ,Obc&iansky zékonnik®) u€inného
od. 1.1.2008, spotrebitelskou zmluvou je kazdé zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktoru uzatvéra
dodavatel so spotrebitefom.

17. Podfa ustanovenia § 52 ods. 2 Obcianskeho z&konnika G€inného od 1.1.2008, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

18. Podla ustanovenia § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ucinného od 1.1.2008, spotrebitel'ské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

19. Podl'a ustanovenia § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritefovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ svoj
z4vazok.

20. Podla ustanovenia § 491 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju najma zo zm1uv
tymto zakonom vys1ovne upravenych; mézu vSak vznikat aj z inych zm1uv v zdkone neupravenych (§
51) a zo zmieSanych zm1av obsahujucich prvky réznych zm1dv. Na zavazky vznikajuce zo zm1uv v
z&kone neupravenych treba pouZit ustanovenia zakona, ktoré upravuju zavazky im najb1izsie, pokial
samotna zm1uva neurcuje inak.

21. Podla ustanovenia § 40 ods. 2 pism. a) zdkona &. 656/2004 Z.z. o energetike a 0 zmene niektorych
zdkonov v zneni u¢innom ku dfiu uzatvorenia zm1uvy, vyrobca p1ynu je povinny uzatvorit zm1uvu
o dodavke p1ynu s odberatelom p1ynu, s prevadzkovatelom prepravnej siete, s prevadzkovatelom
distribu¢nej siete alebo s dodavatelom p1ynu.

22. Podla ustanovenia § 96 ods. 7 veta prvd s veta druha zakona &. 251/2012 Z.z. o energetike a
o zmene a dop1neni niektorych zdkonov (dalej 1en ,zékon €. 251/2012 Z.z.*), zm1uvy uzatvorené
podla doterajSich predpisov zostavaju v p1atnosti. Ustanovenia zm1uv uzatvorenych podla doterajsich
predpisov, ktoré su v rozpore s tymto zakonom, su ucastnici zm1udv povinni uviest do su1adu s tymto
zakonom do 31. decembra 2012.

23. Podla ustanovenia § 47 ods. 1 zdkona ¢&. 251/2012 Z.z., zmluvou o dodavke plynu sa zavazuje
dodavatel plynu dodavat plyn v dohodnutom mnoZzstve odberatelovi plynu a odberatel plynu sa zavazuje
zaplatit dodavatelovi plynu za dodany plyn dohodnutu cenu.

24. V zmysle ustanovenia § 76 ods. 7 zakona &. 251/2012 Z.z., dodavatel plynu fakturuje dodané
mnozstvo plynu na zaklade skuto€ne nameranych Udajov o dodavke plynu alebo na zaklade udajov
o dodavke plynu uréenych typovym diagramom dodavky. Na prislusnom odbernom mieste sa vykona
odcitanie skuto&ne nameranych udajov o dodavke plynu minimalne raz ro¢ne. Vo fakture sa prehladne
osobitne uvedie suma za regulované dodavky a sluzby v sulade s rozhodnutim uradu a suma za
neregulované dodavky a sluzby uréené dodavatefom. Dodavatel plynu je povinny v kazdej fakture za
dodavku plynu uviest &islo odberného miesta, pod ktorym je odberné miesto evidované u prislusného
prevadzkovatela distribucnej siete.

25. Podla ustanovenia § 45 ods. 6 zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach, urad
vypracuje do 31. maja 2013 vzorové obchodné podmienky dodavky elektriny a vzorové obchodné
podmienky dodavky plynu, ak je pri dodavke poskytovana univerzalna sluzba. Dodavatel elektriny a
dodavatel plynu, ktori poskytuju univerzalnu sluzbu, zapracuju osobitné podmienky svojej dodavky
elektriny alebo dodavky plynu do vzorovych obchodnych podmienok dodavky a predloZzia ho na
schvalenie uradu najneskér do 31. augusta 2013.



26. Podl'a ustanovenia § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky
z omeskania, poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

27. Podla ustanovenia § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a
v&as nesplni, je v omeskani.

28. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

29. Podla ustanovenia § 10c nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 87/1995 Z.z., ktorym sa
vykonavaju niektoré ustanovenia Ob&ianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom
2013, vySka urokov z omeskania sa riadi podla predpisov uginnych k 31. januaru 2013 aj za dobu
omeskania po 31. januari 2013.

30. Podfa ustanovenia § 3 nar. vlady &. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika (v zneni u€innom k 31.1.2013) vySka urokov z omeskania je o 8 percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

31. Sud ma z vykonaného dokazovania, za preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym vznikol na
zaklade zmluvy o dodavke plynu zvazkovy vztah, predmetom ktorého bol na jednej strane zavazok
Zalobcu poskytnut’ Zalovanému dodavku plynu a na strane druhej zavazok Zalovaného uhradzat
Zalobcovi za dodavku plynu jej cenu. Vzhfadom na to, Ze Zalovany si neplnil svoje zmluvné povinnosti,
priSlo dfia 10.08.2016 k prerudeniu dodavky zemného plynu pre neplnenie finanénych zévazkov. V
sulade s ustanovenim £&l. VII bod 7 V8eobecnych obchodnych podmienok je povinny naklady spojené
s preruSenim, pripadne s naslednym obnovenim distribucie a dodavky plynu z dévodov neplnenia
povinnosti odberatela je odberatel povinny nahradit dodavatelovi v zmysle cennika externych sluzieb a
vykonov platného v &ase prerusenia alebo obnovenia dodavky. Zalovany si neplnil svoje povinnosti hradit
preddavkové platby, &im spésobil prerusenie dodavky plynu, za €o Zalobcovi v zmysle VSeobecnych
obchodnych podmienok patri uhrada nakladov. Uvedeny poplatok nemozno povazovat za neprijatelnd
zmluvnu podmienku, nakolko obchodné podmienky podliehaju schvaleniu Uradu pre reguléciu sietovych
odvetvi. Zalobca uvedené rozhodnutie sudu dolozil. Taktiez ma sud za preukazané, Ze Zalobca
Zalovanému vystavil faktdru &. XXXXXXXXXX, na sumu 78,53 Eur za zabezpelenie uétovného
prerusenia/obmedzenia dodavky zemného plynu, s datumom splatnosti 25.08.2016. Uvedena suma bola
vystavena v sulade s cennikom Zalobcu, schvaleného Uradom pre regulaciu sietfovych odvetvi. Sud ma
preto za preukazané, Ze zalovany ma voci Zalobcovi dlh vo vyske 78,53 Eur.

32. Nakolko Zalovany do dneSného dia neuhradil Zalobcovi dIZnd sumu, dostal sa do omeskania, ¢im
vznikol Zalobcovi narok na zakonny urok z omeskania vo vySke 8,00 % roCne zo sumy 78,53 Eur odo
dfia nasledujuceho po splatnosti faktury (od 26.08.2016) do zaplatenia, s poukazom na § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika v spojeni s ustanovenim § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z. v
zneni ku diu podania Zaloby.

33. S poukazom na vySSie uvedené sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku I. tohto rozsudku.

34. Podfa ustanovenia § 145 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C. s.
p.“), ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby
rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

35. Podla ustanovenia § 146 ods. 1 C. s. p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby
z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim zaloby sa neprihliada, ak déjde
k spatvzatiu zaloby skér, nez sa za¢alo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

36. Zalobca vzal Zalobu spat v &asti 56 Eur s prisluSenstvom. Vzhladom na to, Ze k spatvzatiu zaloby
doSlo pred prvym pojednavanim, sud nepotreboval suhlas Zalovaného so spatvzatim a konanie v



uvedenej Casti zastavil, resp. zalovany sa k Ciasto&nému spatvzatiu nevyjadril, na zaklade skutoénosti
ktorej ma sud za to, Ze voci spatvzatiu v tejto €asti naroku Zalovany nenamieta.

37. Podla ustanovenia § 255 ods. 1 C. s. p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej
uspechu vo veci.

38. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 C.s.p., podla ktorého v konani
UspeSnému zalobcovi patri proti zalovanému pomerna nahrada trov konania v rozsahu 37,26 %.
Zalobcovi bola priznana celkova suma 122,54 Eur z pozadovanej sumy 178,54 Eur a mal teda Uspech v
Casti 68,63 %, uspech Zalovaného v konani potom predstavuje 31,37% (100% - 68,63%), Co predstavuje
celkovy uspech zalobcu 37,26 % (68,83% - 31,37 %).

39. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 C. s. p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie, podla osobitného zakona.



