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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudcom Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD. v trestnej veci proti
obzalovanému O. K., pre precin vSeobecného ohrozenia podla § 285 ods. 1 Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dra 04.09.2019

rozhodol:

Obzalovany

0. K., R.. XX.XX.XXXX v Partizanskom, trvale D. N., |. XXX/XX, slobodny, nezamestnany, t.¢. v UVTOS
llava,

je vinny, Ze:

v Case okolo 01:00 hod. dfa 15.01.2019 priSiel v Partizanskom na ulici I. do vchodu trojpodlazného
bytového domu popisného €isla XXX/XX, kde v ¢ase okolo 01:15 hod. po inhalacii prchavej a horlave;j
latky toluén, ktory inhaloval cez servitku napustenu toluénom, ziSiel po schodisti do pivniénych priestorov
bytového domu, kde obzalovany servitku napustenu toluénom odhodil na zem na favu stranu pivniénych
priestorov hned za vstupné dvere zaciatku chodby, nasledne obzalovany O. K. po dofajCeni cigarety
odhodil horiaci ohorok cigarety na zem k miestu, kde predtym odhodil servitku napustenu toluénom a
odiSiel z vchodu pre¢, pricom po jeho odchode nasledkom jeho konania doSlo k vznieteniu toluénom
napustenej servitky z horiaceho ohorku cigarety, ktory ohen sa rozSiril na horfavé odlozené veci a
drevené konstrukcie pivnic v pivni¢nych priestoroch vchodu bytového domu, ¢im obzalovany O. K. z
nedbanlivosti spdsobil poziar, nasledkom ktorého doslo k zadymeniu spolo€nych priestorov a bytov
vo vchode €islo 21 bytového domu, nasledne po prichode hasi¢skej jednotky bolo evakuovanych
24 obyvatelov vSetkych bytovych jednotiek vchodu Cisla XX bytového domu XXX, pri€om evakuéciu
stazovala velka hustota zadymenia schodiska, kde tiez nahromadené splodiny horenia stupajice z
pivniénych priestorov s teplom vzniknutom pri poziari priamo ohrozovali obyvatelov, ktori sa v tom ¢ase v
uvedenych bytoch zdrziavali a museli byt evakuovani, a to poskodenych K. N., N. N., K. N., Q. H., S. N,
K.O.H,, K..K..H.., R.. XX. XX XXXX, K.. S.. H..,, R.. XX XX.XXXX, K.. K.. H.., R.. XX XX.XXXX, K.. O.. H..,
R.. XX XX XXXX, U. A, K..S..H..,, R.. XX XX.XXXX,S.C.,S.C.,,W.C.O.,K. J.,I.J.,,K. J,K.W,D.T.,,R..
XXXXXXXX, L. J., O. J., A. J., W. J,, tiez musela byt vykonana odstavka dodavok elektrickej energie,
vody a plynu, poziar bol lokalizovany a zneSkodneny az zasahom prisluSnikov Okresného riaditel'stva
HaZZ Banovce nad Bebravou, Okresného riaditelstva HaZZ Partizanske, Dobrovolného hasi¢ského a
zachranného zboru obce Skadany, éim obZalovany O.S. K. svojim konanim z nedbanlivosti spdsobil
vSeobecné nebezpedenstvo tym, ze uvedenych poSkodenych vydal do nebezpelenstva smrti a tazkej
ujmy na zdravi, pricom nasledkom poziaru doslo k zraneniu poskodenych K. N. O. D. T. nadychanim
splodinami horenia, poSkodeny ml. K.. H.., R.. XX XX.XXXX utrpel popaleninu nosa, usnic a dlane lavej
ruky Il. stupria s dobou lie€enia v trvani minimalne 2 tyzdne a s dobou obmedzenia na obvyklom spésobe
zivota poskodeného v trvani 15 dni, pri€om obzalovany O. K. svojim konanim spdsobil vlastnikom bytov
bytového domu XXX/XX na ulici I. v Partizanskom Skodu vo vySke 18.876 €,



teda:

z nedbanlivosti spdsobil vSeobecné nebezpecenstvo,

¢im spachal:

precin vSeobecného ohrozenia podla § 285 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zdkona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného
zakona, § 36 pism. I/, pism. n/ Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2
Trestného zakona, na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov nepodmienedne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zékona sa obZalovany zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud zarovenn r u § i vyrok o treste odfatia slobody vo vymere
6 mesiacov nepodmieneCne so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
so strednym stupriom strazenia uloZzeného obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢€.k.
2T/83/2018-79 zo dfia 20.05.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine €.k 2To/80/2019-93
zo dna 30.07.2019, za skutok v bode 2. rozsudku Okresného sudu Partizanske ¢€.k. 2T/83/2018-79
zo diha 20.05.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine €.k 2To/80/2019-93 zo dna
30.07.2019, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1, ods. 2 Trestného. poriadku je obZalovany povinny zaplatit poSkodenym Dévera,
zdravotna poistoviia, a.s. so sidlom Bratislava, Einsteinova 25, ICO: 35942436 $kodu vo vyske 177,48
€ a VS8eobecna zdravotna poistoviia, a.s. pobocka Trencin so sidlo v Trencine, Partizanska 2315,
IC0:35937874 $kodu vo vyske 24,49 €.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poSkodeni E. U., R.. XX XX.XXXX v Partizanskom, bytom N.,
[. XXX/XX, prechodne bytom R. XX a spradva majetku mesta n. o. Partizanske, so sidlom v Partizdnskom
29. augusta 1191/51, ICO: 37923145 odkazuju s narokom na nahradu $kody na civilny proces.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Partizanske podala dria 24.05.2019 na tunajSom sude obzalobu na
O. K. pre precin vSeobecného ohrozenia podla § 285 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
z4klade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Vo veci samosudca nariadil termin hlavného pojednavania na defi 04.09.2019, na ktorom obZalovany po
zakonnom pouceni urobil v sulade s § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku vyhlasenie, ze je vinny zo
skutku uvedeného v obZalobe, svoje konanie strasne futuje a je ochotny nahradit Skodu, ktoru spdsobil.
Nasledne samosudca postupom podfa § 257 ods. 5 Trestného poriadku, v stlade s § 333 ods. 3 pism.
c/, pism. d/, pism. f/, pism. g/, pism. h/ Trestného poriadku zistil otazkami ¢i obzalovany:

- rozumie z ¢oho je obZalovany,

- bol pou€eny o svojich pravach najma o prave na obhajobu, & mu bola dana mozZnost na slobodnu
volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby,

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku,

- vie, aka je trestna sadzba za tento trestny &in,

- sa dobrovolne, z vlastnej véle priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe kvalifikuje
ako precin vdeobecného ohrozenia.



Nakolko obzalovany na vSetky polozené otazky odpovedal kladne (ano), samosudca po
predchadzajucom vyjadreni prokuratorky a obhajcu obZalovaného podla § 257 ods. 7 Trestného
poriadku jeho vyhlasenie prijal a dokazovanie v rozsahu, v akom sa priznal k spachaniu skutku nevykonal
a vykonal iba dékazy suvisiace s vyrokom o treste a ndhrade Skody.

Sud vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie obozndmenim podstatnej Casti znaleckého posudku
MUDr. K. K. €. 15/2019 zo dna 18.02.2019 (€.l. 221-237) podia § 268 ods. 2 Trestného poriadku,
oboznamenim odborného vyjadrenia €. 210/2019 (&.1. 319-323) podla § 268 ods. 3 Trestného poriadku
a podla § 269 Trestného poriadku Citanim listinnych dékazov, a to vycislenie lieCebnych nékladov
DOVERA z &.1. 404-407, vygislenie lieebnych nakladov VSZP z &.1. 408-409, vypis z Ustrednej evidencie
priestupkov z &.1. 430, sprava z UVV a UVTOS z &.1. 528, lustracia v CDB z &.1. 547-549, odpis z registra
trestov z €.1. 550 a oboznamenim podstatnej Easti pripojeného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 2T/83/2018.

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania, po pravnej stranke konanie obZalovaného popisané
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku kvalifikoval ako precin v8eobecného ohrozenia podfa § 285 ods. 1
Trestného zakona. Z hfadiska zavinenia obZalovany konal z nedbanlivosti.

Zo zaverov znaleckého posudku MUDr. K. K. z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria &.
15/2019 zo dna 18.02.2019 okrem iného vyplyva, Ze obZalovany netrpi duSevnou poruchou v pravom
zmysle slova (choromyselnostou). Znalkyfia u obZalovaného zistila Disocidlnu poruchu osobnosti a
duSevnu poruchu - Zavislost na solvenciach - toluéne. Uvedené dusevné poruchy su irelevantné pri
posudzovani jeho rozpoznavacich a ovladacich schopnosti v ¢ase spachania trestného Cinu. Pobyt
obZzalovaného na slobode zo psychiatrického hfadiska nie je nebezpelny pre spolo&nost, preto znalkyna
nenavrhla u neho nariadenie ochranného psychiatrického lieCenia. Najma z dévodu nepriaznivej
osobnostnej vybavy (disocidlna porucha osobnosti), v minulosti neefektivnej lie€by a tiez vzhladom
k nemotivovanosti obZalovaného k lieCbe zavislosti v suasnosti, znalkyfia nenavrhuje u neho ani
nariadenie ochranného protitoxikomanického lie€enia.

Z pisomného vycislenia vynalozenych lie€ebnych ndkladov na K. N. O. K. H. po8kodenou Doverou
zdravotnou poistoviiou sud zistil, Ze tato vygislila celkovi sumu vynalozenych lieCebnych ndkladov za
poskytnutu zdravotnu starostlivost K. N. na sumu 32,34 € a u K. H. na sumu 145,14 €.

Z pisomného vycislenia vynaloZenych lie€ebnych nakladov na D. T. po8kodenou V3eobecnou
zdravotnou poistoviiou sud zistil, Ze tato vycislila celkovi sumu vynaloZenych lieCebnych ndkladov za
poskytnutu zdravotnu starostlivost D. T. na sumu 24,49 €.

Z odborného vyjadrenia znaleckej organizacie JHS s.r.o. z odvetvia ocefiovania a hodnotenia podnikov &.
210/2019 okrem iného vyplyva, Ze vySka Skody spdsobenej predmetnym skutkom na bytovom zariadeni,
bicykloch a dverach bola stanovena na sumu 1.301,54 €.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby llava na obZalovaného
(¢.I. 528) vyplyva, Ze obzalovany je umiestneny na oddiele so Standardnym rezimom vykonu vazby.
Spravanie a vystupovanie obZalovaného je na poZadovanej urovni, prejavuje snahu o dodrziavanie
ustavného poriadku, prikazy a nariadenia personalu plni. Konflikiné situacie medzi obvinenymi
nevyvolava. Vo svojich osobnych veciach si poriadok udrziava na pozadovanej urovni. Disciplinarne
rieSeny nebol, nebola mu udelena disciplinarna odmena. ObZzalovany prejavil zaujem o zaradenie do
prace. Na vlastnu Ziadost je od 10.07.2019 zaradeny na pracovisko ru¢né Sitie obuvi, kde si svoje
pracovné povinnosti pini na pozadovanej Urovni a napomaha inym obvinenym z pracoviska pri zniZeni
chybovosti pri Siti. Socialne kontakty s vonkaj$im prostredim udrziava formou koreSpondencie. Zaverom
sa konstatuje, Ze obzalovany si pIni zdkladné povinnosti vyplyvajlice zo zakona o vykone vazby a priebeh
vykonu vézby menovaného je zatial bezproblémovy.

Pri hodnoteni osoby obZalovaného sud zistil, Ze je slobodny, ma 4 maloleté deti, je bez pracovného
pomeru, v su€asnosti je vo vykone trestu v trestnej veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn.
2T/83/2018. Doposial bol sedemkrat sudne trestany pre réznu trestnu €innost’ a to i nepodmieneénym
trestom odnatia slobody. Naposledy bol odsudeny rozsudkom tunajSieho sudu &€.k. 2T/83/2018-79 zo dia
20.05.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine ¢.k. 2To/80/2019-93 zo dna 30.07.2019



v bode 1/ rozsudku pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona,
za ktory mu bol uloZzeny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 16 mesiacov nepodmienecne, so
zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a za suasného
zruSenia vyroku o treste ulozeného obzZalovanému rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 2T/30/2018 zo
dria 19.09.2018, pravoplatnym dria 19.09.2018 za skutok v bode 2. tohto rozsudku, ako aj vietky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad. V bode 2/ rozsudku bol uznany vinnym pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona (vo vztahu k tejto €asti rozsudku prichadza do uvahy ukladanie
suhrnného trestu), za ktory mu bol uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov nepodmieneéne
so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Obzalovany bol
do suc¢asnosti trikrat postihnuty za spachanie priestupku (dva priestupky proti majetku a jeden priestupok
proti ob&ianskemu spolunazivaniu).

Pri uloZeni druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni §
34 Trestného zékona, pric¢om prihliadol na spésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat v prvom rade prevychovny ucinok. Sud prihliadol tiez na to, Ze trest ma postihovat' iba
pachatela, tak aby bol zabezpe€eny €o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

U obZalovaného sud zistil dve polah&ujuce okolnosti, a to v zmysle § 36 pism. I/ Trestného zdkona
(priznal sa k spachaniu Zalovaného skutku a svoj &in Uprimne ofutoval) a v zmysle § 36 pism. n/
Trestného zakona (napomahal pri objasfiovani trestnej Einnosti prisluSnym organom) a dve pritazujuce
okolnosti v zmysle § 37 pism. h/ Trestného zakona (spachal viac trestnych ¢inov) a v zmysle § 37
pism. m/ Trestného zakona (bol uz v minulosti odsudeny). Nakolko obZalovany spachal predmetny
skutok skor ako bol za iny jeho trestny &in vyhlaseny odsudzujuci rozsudok sudu prvého stupna, teda
v danom pripade rozsudok Okresného sudu Partizanske €.k. 2T/83/2018-79 zo dnia 20.05.2019 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine €.k. 2To/80/2019-93 zo dria 30.07.2019 (a to konkrétne
skutok v bode 2/ citovaného rozsudku), je potrebné postupovat v zmysle § 42 ods. 1 Trestného
zakona a ulozenie suhrnného trestu. V pripade obZalovaného iSlo o subeh dvoch precinov (kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a v8eobecného ohrozenia podla §
285 ods. 1 Trestného zakona), z ktorych najprisnejSie trestny je precin kradezZe s trestnou sadzbou 6
az 36 mesiacov. Sud pri vymere trestu zohladnil spésob spachania trestného &inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce i polah&ujuce okolnosti, ako aj osobu obZalovaného, jeho pomery a
moznosti jeho napravy a obZalovanému ulozil suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov
nepodmienecne, ked v danom pripade mal za to, Ze jedine nepodmienecny trest odfatia slobody je
potrebny na napravu pachatela a jeho prevychovu a zaroveri mal zato, Ze niektory z alternativnych
trestov k trestu odnatia slobody by svoj u€el nesplinil, kedZe obZalovany uz bol v minulosti sedemkrat
sudom trestany i nepodmieneCnym trestom odfatia slobody, pri€om ani toto neodradilo pachatela od
opatovného spachania trestného €inu, hoc nedbanlivostného. Pri tomto konstatovani sa sud opieral aj
o zavery znaleckého posudku MUDr. K., ktord u obZalovaného skon&tatovala nepriaznivd osobnostnu
Strukturu (disocialnu), s prejavmi sebastrednosti, nedostatku empatie, fahostajnosti, nezodpovednosti,
neucty k pravidlam a normam spolo¢enského Zivota ako i k potrebam inych. Za danej situacie mozno
jednoznacne konstatovat, Ze iny, ako nepodmienecny trest odfatia slobody by svoj ucel nesplnil.

Pre vykon trestu sud obzalovaného zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
nakol'ko tento bol v poslednych 10 rokoch pred spachanim predmetného trestného ¢inu vo vykone trestu
za umyselny trestny ¢in.

Nakolko sud ukladal i suhrnny trest, zaroven podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste
odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim na jeho vykon do ustavu na
vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom stréZenia ulozeného obZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Partizanske ¢.k. 2T/83/2018-79 zo diia 20.05.2019 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trencine .k 2To/80/2019-93 zo dia 30.07.2019, za skutok v bode 2/ rozsudku Okresného sudu
Partizanske &.k. 2T/83/2018-79 zo dfia 20.05.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trengine
€.k 2To/80/2019-93 zo dna 30.07.2019, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



S ohlfadom na zavery znaleckého posudku znalkyne MUDr. K.j, ktora v posudku konstatovala, Ze z
dovodu nepriaznivej osobnostnej vybavy (disocialna porucha osobnosti), v minulosti neefektivnej liecby
a tieZz vzhladom k nemotivovanosti obZalovaného k lie€be zavislosti v su¢asnosti nenavrhuje u neho ani
nariadenie ochranného protitoxikomanického lie€enia, sid obzalovanému neukladal ochranné lieCenie.

Sud v zmysle § 287 ods. 1 Trestného poriadku zaviazal obZalovaného k nahrade Skody poskodenej
Dévere zdravotnej poistovni, ked poskodena poistoviia hradila K. N. O. K. H. naklady za poskytnutu
lieCbu ich poraneni, ktoré utrpeli ako nasledok konania obZalovaného v celkovej vyske 177,48 €, pricom
sud konsStatuje, ze poSkodena si nahradu Skody riadne uplatnila a Skodu riadne vydislila, tato Skoda
bola vykonanym dokazovanim preukazand a ustélena v tejto vySke, ktora vznikla v priinnej suvislosti
s konanim obzalovaného.

Sud zéaroven v zmysle § 287 ods. 1 Trestného poriadku zaviazal obZalovaného k nahrade Skody
poskodenej VSeobecnej zdravotnej poistovni, ked poskodena poistovia hradila D. T. naklady za
poskytnutu lie€bu jej poranenti, ktoré utrpela ako nasledok konania obzalovaného v celkovej vySke 24,49
€, pricom sud konstatuje, Ze poSkodena si nahradu Skody riadne uplatnila a Skodu riadne vygislila,
tato Skoda bola vykonanym dokazovanim preukazand a ustalena v tejto vySke, ktora vznikla v pricinnej
suvislosti s konanim obZalovaného.

Poskodeni E. U. a sprava majetku mesta n.o. Partizanske si sice v konani uplatnili narok na nahradu
Skody v&as, av8ak tento narok riadne nevydislili s predlozenim potrebnych dokladov, na zaklade ktorych
by bolo mozné o uplatnenom naroku rozhodnut v tomto konani, preto ich sud v zmysle § v zmysle § 288
ods. 1 Trestného poriadku s ich ndrokmi odkézal na civilny proces.

Na zaklade tychto skutoénosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie len ohladne vyroku o treste a nahrade Skody v lehote
15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.
Ohladne vyroku o vine nie je mozné podat odvolanie, nakolko obzalovany urobil vyhlasenie o vine, ktoré
sud prijal uznesenim.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).



