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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Révesa a sudcov JUDr.
Katariny Stanislavskej a JUDr. Rastislava Kresla, v trestnej veci odsudeného A. B., v konani o Ziadosti
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, o staZznosti odsudeného
proti uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dna 12.10.2023 pod sp. zn. 4PP/37/2023, na neverejnom
zasadnuti konanom dfia 23.01.2024, takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku sa napadnuté uznesenie zrusuje v celom rozsahu a
uklada sa okresnému sudu, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Trnava podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona
rozhodol tak, Ze zamietol Ziadost odsudeného A. B. o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV, zo dia 07.03.2023, sp.
zn. 0T/21/2023, pravoplatného dia 07.03.2023.

Okresny sud napadnuté uznesenie oddvodnil v rozsahu &.1. 14-15 spisu.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil ihned, po jeho vyhlaseni, staznost odsudeny (€.l. 13 spisu), ktoru blizie
odévodnil vlastnoru¢nym pisomnym podanim (€.l. 18 spisu).

Odsudeny v pisomnom odévodneni staznosti namietal, Ze podmieneCné prepustenie mu okresna
prokuratorka a sudca zamietli na zdklade jeho trestnej minulosti, a to aj napriek jeho hodnoteniu
z UVTOS Leopoldov, v ktorom ho riaditel odporti¢al podmieneéne prepustit. Sudca sa zaoberal len
jeho minulostou a neriesil, Ze v jeho pripade doslo k vytvoreniu si podmienok na jeho resocializaciu
a pozitivne osobnostné rezervy, aby viedol riadny Zivot. Dalej namietal, Ze okresny sid nekonal podla
zakona, ked nezohladnil jeho spravanie a hodnotenie UVTOS Leopoldov. Preto Ziadal krajsky sud, aby
rozhodol podla zakona a nie na niekoho Uvahe a presvedceni.

Podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku, pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ

a) spravnost vyrokov napadnutého uznesenia proti ktorym staZzovatel podal staznost

b) konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Podla § 194 odsek 1 Trestného poriadku, ak nezamietne nadriadeny organ staznost, zrusi napadnuté
uznesenie, a ak je podfa povahy veci potrebné nové rozhodnutie,

a) rozhodne vo veci sam, alebo

b) uloZi orgénu, proti ktorého rozhodnutiu staznost smeruje, aby vo veci znovu konal a rozhodol, s
vynimkou rozhodovania o staznosti proti rozhodnutiu o vazbe podla § 72 ods. 1 pism. a), d) az f),
rozhodovania o staznosti proti rozhodnutiu o vazbe, ak sud prvého stupfa rozhodol o vazbe po podani
obzaloby alebo navrhu na schvalenie dohody o vine a treste podla § 76 ods. 3, 4 alebo 10, rozhodovania
o staznosti proti rozhodnutiu o pokra¢ovani v ochrannom lie€eni, prepusteni z ochranného liecenia alebo
ukon&eni ochranného lie€enia, ak predseda senatu rozhodoval pred ukon&enim vykonu trestu podfa §
446a ods. 3 alebo 4 a rozhodovania o staznosti proti rozhodnutiu o navrhu na umiestnenie odsudeného
v detenénom Ustave podla § 462.



Krajsky sud na podklade podanej staznosti odsidenym preskiumal obsah spisového materialu. Z obsahu
zapisnice o verejnom zasadnuti zo dna 12.10.2023 zistil, Ze okresny sud podla § 269 Trestného
poriadku oboznamil procesné strany s listinnymi ddkazmi, konkrétne (okrem inych) s hodnotenim
riaditela UVTOS, skratenym vypisom klienta z UVTOS, lustraciou v registri CESDAB, trestnym rozkazom
Okresnym sudom Bratislava IV zo dha 07.03.2023, sp. zn. 0T/21/2023 ako aj s osobnym spisom
odstdeného z UVTOS (vratane rozhodnutia o preradeni). Z obsahu spisového materialu je v8ak zrejmé,
Ze tieto listiny nie su zazurnalizované v spisovom materiali.

Podla ustalenej sudnej praxe je povinnostou okresného sudu predlozit sudu kompletny, zaZurnalizovany
sudny spis, na zaklade ktorého staznostny sid méze posudit’ postup prvostupriového sudu a vsetky
podklady rozhodujuce pre vydanie rozhodnutia, pretoZze uplny, Zurnalizovany a originalny spisovy
material vo veci zlepSuje procesné podmienky pre efektivne vedenie sudneho preskimavacieho
konania. V prejednavanej veci predloZeny spisovy material okresného sudu pod sp. zn. 4PP/37/2023
tieto podmienky nespifial, &im okresny sud tuto ustalend stidnu prax nere$pektoval.

Vzhladom na vy$Sie uvedené zistené formalno-procesné nedostatky napadnutého uznesenia a konania,
ktoré jeho vydaniu predchadzalo, krajsky sud bez preskumania vecnej spravnosti napadnutého
uznesenia postupoval tak, Ze napadnuté uznesenie podla § 194 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku v
celom rozsahu zrusil a vec vratil okresnému sudu na nové konanie a rozhodnutie.

Ulohou okresného sidu bude po vrateni veci zabezpedit vy3Sie uvedené dokazy a tieto riadne
zazurnalizovat’ do spisu a vzhladom na odstup €asu ( viac ako 3 mesiacov) si zabezpedit uz aktualne
hodnotenie spravania sa odsideného z UVTOS, nasledne procesne suladnym spdsobom opétovne
zrealizovat’ verejné zasadnutie, na ktorom obozndmi procesné strany so zabezpe€enymi listinnymi
ddkazmi, ku ktorym umozni procesnym strandm opatovne sa vyjadrit a az na zaklade takto vykonaného
dokazovania, po zhodnoteni vSetkych relevantnych skuto€nosti, ktoré z neho vyplynu, okresny sud
opatovne rozhodne o predmete konania a svoje rozhodnutie riadne oddvodni spbésobom, ktorym da
stranam komplexné odpovede na vSetky klu€ové otazky (vratane staznostnych namietok odsudeného).

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



