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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudkynou JUDr. Annou Frigovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta
Jasmina V., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom O. XXX, §tatna obcianka SR, zastupené opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, pracoviskom Svidnik, dieta rodigov - maloletej matky
Nikolety C., nar. 20.X.XXXX, zastupenej zakonnou zastupkyriou S. C., rod. C., nar. XX.X.XXXX, obe
trvale bytom J. XX, Statne obcianky SR, pravne zastupenej Mgr. Jurajom Bereznym, advokatom, so
sidlom Centralna €. 2/38, 089 01 Svidnik a otca C. V., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom O. XXX, $tatneho
obCana SR, o navrhu maloletej matky o priznanie rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:

I. Priznava maloletej matke L. C., nar. XX.X.XXXX rodicovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej
starostlivosti o maloletu I. V., nar. XX.X.XXXX odo dfia narodenia maloletej I. V..

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka - maloletd matka maloletej sa navrhom zo dha 12.8.2019 domahala, aby jej sud
priznal rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletd Jasminu V., nar.
XXX XXXX odo diia narodenia maloletej. L. odévodnila tym, Ze dfia 26.2.2019 sa jej zo vztahu s C. V.,
nar. XX.X.XXXX narodila dcéra I.. M. k maloletej I. bolo uréené suhlasnym vyhlasenim pred Okresnym
sudom vo Svidniku. O maloletu dcéru sa osobne stara od jej narodenia. Toho ¢asu Zije s otcom
maloletej |. v spoloénej domécnosti, avSak manzelstvo eSte

6P/65/2019
2

neuzatvorili. Osobne zabezpeluje vychovu a vyzivu maloletej. Nakofko je sama maloleta, nema
rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletu dcéru

I.. Z tohto dévodu jej nevznikol narok na poberanie pridavku na dieta a rodi¢ovsky prispevok, a preto
je toho €asu bez prijmu.

2. Na pojednavani dha 3.9.2019 opatrovni¢ka maloletej Jasminy V. a zakonna zastupkyfia maloletej
matky s navrhom navrhovatelky suhlasili.

3. Podla § 29 ods. 1 Zakona o rodine, mbzZe sud priznat’ rodiCovské prava a povinnosti vo vzt’ahg k
osobne;j starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodi¢ovi dietata starSiemu ako 16 rokov, ak splfia
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.



4. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konanie podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 221 CSP, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat oddvodnenie ak a/ je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania, alebo b/ to ustanovuje tento zékon.

6. Na pojednavani dfa 3.9.2019 bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti v8etkych u€astnikov, ktori sa
vzdali odvolania.

7. Sud o navrhu navrhovatelky rozhodol v zmysle citovanych zédkonnych ustanoveni tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, ktory obsahuje skratené odévodnenie. Navrhu navrhovatelky vyhovel, kedzZe
vykon rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletd Jasminu je zo strany
maloletej matky jednoznacne v zaujme maloletej, najma v zaujme jej vychovy v harmonickom prostredi,
v atmosfére lasky a porozumenia.

8. Podla § 58 CMP, o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

9. Podla § 52 CMP, zZiaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. O nahrade trov konania u&astnikov rozhodol sud podla § 52 CMP, ked vo vyroku rozsudku rozhodol,
Ze Ziaden z Uu€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko v

mimosporovych konaniach je v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pricom sud nezistil
naplnenie Ziadnej z vynimiek upravenych v ustanoveni § 53 a nasl. CMP a zaroven navrh na rozhodnutie
o ndhrade trov konania nebol podany (§ 57 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho
pisomného  doruenia na tunajSom sude, po jeho vyhlaseni sa vSak
ucastnici tohto prava vyslovne vzdali.



