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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti o maloletd D. V., nar. XX. XX. XXXX, prihlasena k
trvalému pobytu G.U. XXX, okres G., v su€asnosti bytom E. N. S., X. Z., okres X. S., zastdpenu koliznym
opatrovnikom Obcou Bravécovo, so sidlom Bravacovo 196, ICO: 00 313 301, dieta rodi¢ov: matky A. I.,
nar. XX. XX. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu G. XXX, okres G., v su€asnosti bytom E. N. S., X. Z.,
okres X. S. aotca G. V.C., nar. XX. XX. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu Z. XXX/X, X. S., v konani o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M. Hodzu 30, Liptovsky
Mikulas, ICO: 30 794 536, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

1.Matka je povinna odovzdat maloletu D. V., nar. XX. XX. XXXX do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny Liptovsky Hradok, so sidlom Hviezdoslavova 149/19, Liptovsky Hradok, ICO: 00 634 786.

2.Matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletej D. V., nar. XX. XX. XXXX, mesacne vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, podla § 62 ods. 3 zakona ¢. 36/2005
Z. z. v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s § 2 pism. ¢/ zdkona &. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov, vzdy do 15. dfia kalendarneho mesiaca vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Liptovsky
Hradok, so sidlom Hviezdoslavova 149/19, Liptovsky Hradok, od odovzdania maloletého dietata do
uvedeného zariadenia.

3.0tecje povinny prispievat na vyzivu maloletej D. V., nar. XX. XX. XXXX, mesacne vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, podla § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005
Z. z. v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s § 2 pism. ¢/ zdkona &. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov, vzdy do 15. dfia kalendarneho mesiaca vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Liptovsky
Hradok, so sidlom Hviezdoslavova 149/19, Liptovsky Hradok, od odovzdania maloletého dietata do
uvedeného zariadenia.

II. Neodkladné opatrenie trva do vykonatelnosti rozhodnutia tunajSieho sudu sp. zn. 9P/107/2019 o
ulozeni vychovného opatrenia maloletému dietatu.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ podal na Okresny sud Liptovsky Mikulas
dria 30. 08. 2019 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym navrhol, aby sud maloletd
D.H. V., nar. XX. XX. XXXX odovzdal do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Dha
02. 09. 2019 dorucil doplnenie navrhu o ur€enie vyzivného pre rodicov dietata v sume minimalneho
vyzivného. Su€asne podal podnet na zacatie konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti. Ako dévod
uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/49/2018 zo dria 16. 05. 2018 bola
schvélena rodi¢ovska dohoda, podfa ktorej bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti matky a otec
sa zaviazal prispievat na jej vyzivu sumou 130,- eur mesaéne. Nad vychovou maloletej bolo uréené
vychovné opatrenie - dohfad. Navrhovatel poukazal na to, Ze s rodinou intenzivne pracuje od oktébra
2017, kedy prijal anonymné oznadmenie. Od 30. 07. 2017 do 22. 03. 2018 bola matka spolu s maloletou



na dobrovolnom pobyte v zariadeni nidzového byvania v Liptovskom Mikulasi. Pobyt bol ukon&eny z
dovodu zhorSenia psychického stavu matky, €o vyustilo do hospitalizacie na psychiatrickom oddeleni.
Primarka oddelenia v sprave zo dfia 28. 03. 2018 uviedla, Ze matka nemé naruSeny kontakt s realitou,
su pritomné znaky poruchy osobnosti, zvladanie samostatnej vychovy o dieta je otdzne vzhladom na jej
nizku frustraénu toleranciu. Zariadenia, ktorych bola matka klientkou, uvadzali, Ze matka sa nevhodne
a neprimerane sprava, ma konfliktni povahu, agresivne spravanie a pretrvavajuce subjektivne pocity
nespravodlivosti. U maloletej bol zaznamenany problém s Unikom stolice a prijimanim jedla. Pocas
hospitalizacie matky bolo dieta pokojnejSie, zaCalo lepSie jest. Maloletd kopiruje spravanie matky.
Pedopsychiatricka maloletej diagnostikovala poruchu spravania s opoziénym vzdorovitym spravanim.
Zamestnanci zariadenia skons&tatovali, Ze matka nedokaZze pozitivne vychovne pdsobit’' na maloletu D..
Dieta si vyZaduje osobitnu starostlivost a pozornost, najlepSie odborni pomoc. Matka svojim spravanim
nie je spravnym vzorom pre dieta. Na pomoc matka reaguje Spekulativne, neustale odévodnuje pre€o
neplni ulohy. Z vyjadreni inych klientov zariadenia vyplynulo, Ze matka maloletej nadava a bije ju.
Riaditelka materskej Skoly, ktoru maloleta navstevovala uviedla, Ze s matkou bola tazka komunikacia,
odmietala reSpektovat’ pravidla. V Skolskom roku 2018/2019 maloleta navstevovala Zakladnu Skolu
M. K. I. X. S., do kolektivu sa zaclenila bez vac&Sich problémov. Vo vyu€ovacom procese je neista s
pomalym pracovnym tempom, vyZaduje si predizeny &as a individualny pristup pri preberani ugiva.
Matka so Skolou spolupracovala, zaujimala sa o dosahované vysledky. Neodkladnym opatrenim sp.
zn. 1P/199/2018 zo dria 08. 11. 2018 sud ulozil matke povinnost odovzdat dieta do starostlivosti
Detského domova Liptovsky Hradok. Maloletd bola umiestnena v rodinnom dome v X. Y.. Matka ju
pravidelne navstevovala. Otec maloletej sa o spravani a Skolskych vysledkoch dietata neinformoval.
O maloletu javil zaujem navstevami v X. Y.. Medzi rodiémi nadalej pretrvavaju problémy, ktoré maju
negativny vplyv na dieta. Matka po zmene zamestnania (pomocna sila v kuchyni v Hoteli N. S. X.
Z.) iniciovala pripadovu konferenciu, ktora sa uskutoc¢nila dha 12. 06. 2019. Jej vysledkom bolo, Ze
pobyt maloletej spinil svoj u€el a Ze je nevyhnutné, aby sa pokracovalo v dalSej praci s rodinou formou
dobrovolného pobytu maloletej v zariadeni, ktorého je matka klientkou. Na zaklade toho Okresny sud
zastavil konanie o uloZenie vychovného opatrenia. Centrum pre deti a rodiny dfia 19. 07. 2019 odovzdalo
maloletu do starostlivosti matky. Rodicia podpisali dohodu o dobrovolnom pobyte maloletej v Centre
pre deti a rodiny Dom Sv. Klary v Liptovskom Mikula$i. V sprave o priebehu dobrovolného pobytu
zo dha 14. 08. 2019 sa uvadza, Zze adaptacia maloletej prebehla bezproblémovo. Pri akomkolvek
nesuhlase reaguje podrazdene a neprimerane. Rada sa zapaja do hier s inymi detmi, ale su aj situacie,
kedy prichadza do konfliktu, chce byt stredobodom pozornosti. Prejavuje sa jej vzdorovité a agresivne
spravanie spojené s vybuchmi hnevu a pla¢u. Va&sinou chce mat posledné slovo, nevie ustupit, umelo
vyvolava medzi detmi hadky. Maloleta si uvedomuje svoje nevhodné spravanie, po prehodnoteni situcie
vSetko lutuje a sfubuje zlepSenie. S maloletou je potrebné neustale pracovat, motivovat' ju pochvalou
¢i povzbudenim, eliminovat vulgarne vyrazy. Matka ma o vychove dietata vlastnu predstavu, na vietky
navrhy pomoci reaguje negativisticky. Dfa 09. 08. 2019 sa rodi€ia prvy raz zuc&astnili spoloéného
stretnutia so psycholégom centra. Navrhnuté bolo prediZenie pobytu maloletej v centre o jeden mesiac.
Rodi¢ia dohodu o dobrovolnom pobyte nepodpisali a diia 18. 08. 2019 bola maloletd odovzdana do
starostlivosti matky. Aktualne matka byva s maloletou v E. N. S. v X. Z., kde pracuje. Momentalny
stav dietata si vyzaduje dlhodobé vedenie. Rodi¢ia potrebuju absolvovat terapiu zameranu na zmenu
emocionalneho reagovania, hodnét a fixovaného spravania.

2. Uznesenim sp. zn. 9P/107/2019 zo dha 03. 09. 2019 sud zacal konanie o ulozenie vychovného
opatrenia maloletej - doCasné odhatie dietata z osobnej starostlivosti matky a nariadenie pobytu
maloletej na ucely zabezpelenia odbornej pomoci a zabezpe&enia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov v zariadeni najdlhSie na dobu Sest’ mesiacov.

3. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit’ vyZivné v nevyhnutnej miere.
Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého

pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.



Podla 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit’ u€¢astnikom
az pri uskutoneni jeho vykonu, ak je predpoklad, Zze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), pred za¢atim konania, po¢as konania
a po jeho skoncéeni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej inStancie.

Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud mbéze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny &as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

Podra &l. 5 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR"), zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 62 ods. 1, 2 a 3 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do Casu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich
deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej



urovni rodicov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

4. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis (lex specialis) v §
360 a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany
maloletého, vo veciach vyZivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu
na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych. Navrhovatel podal navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia vo veciach osobnej starostlivosti o maloletych podla § 367 CMP a vo veciach
vyzivného podla § 366 CMP, ktorym Ziada odovzdanie dietata do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Liptovsky Hradok a zaviazanie rodiCov na platenie minimalneho vyzivného. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania tohto uznesenia. Ku driu podania navrhu a ku dfiu vydania tohto
uznesenia sa maloleté dieta nachadza v starostlivosti matky. Povinnost odovzdat dieta do starostlivosti
niekoho iného je mozné ulozit’ len tomu, kto ma maloleté dieta pri sebe. Vy3Sie citovanymi zadkonnymi
ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne riesit’ situaciu, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Pre
nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov u€astnikov.
Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na Gvahe sudu. Okrem toho je zakladnym
zakonnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia aj hodnovernym spésobom osved¢it
dévodnost’ a trvanie uplatneného naroku, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna ochrana.
Neodkladné opatrenie si teda vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osvedCenie danosti prava a
nevyhnutnost potreby takejto upravy. Vzhlfadom na uc€el a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah
dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, znane zUZeny.

5. Z pripojeného spisu sp. zn. 9P/46/2018 mal sud preukazané, Ze rozsudkom zo dna 16. 05. 2018,
pravoplatnym dria 29. 05. 2018, bola schvalena rodiCovska dohoda, podla ktorej bola maloleta Eliska
zverend do osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal prispievat na vyZivu dietata sumou 130,- eur
mesacne. Nad vychovou dietata bolo uréené vychovné opatrenie - dohlad. V inom konani tunajsieho
sudu sp. zn. 1P/199/2018 sud na navrh Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikul&$ nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym matke uloZil povinnost malolet doCasne odovzdat do starostlivosti
Detského domova Liptovsky Hradok. Dovodom boli dlhodobé rodinné problémy, ktoré mali negativny
dopad na maloletu. Uznesenim sp. zn. 1P/199/2018 zo 17. 5. 2019 sud zacal konanie o ulozenie
vychovného opatrenia maloletej - nariadenie pobytu maloletého dietata v zariadeni na zabezpecenie
odbornej pomoci alebo zabezpec&enie Upravy rodinnych a socialnych pomerov najdihSie na dobu Sest
mesiacov. Uznesenim vyhlasenym na pojednavani konanom dfia 20. 6. 2019 sud konanie o ulozenie
vychovného opatrenia zastavil z dévodu splnenia podmienok na zabezpe&ovanie starostlivosti o dieta
matkou.

6. Novym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Urad préce, socidlnych veci a rodiny
Liptovsky Mikulas opatovne Ziada doCasné odovzdanie dietata do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Liptovsky Hradok. Z predlozenych listinnych dékazov mal sud osvedcené, ze Centrum pre deti a rodiny
Liptovsky Hradok, v ktorom bolo dieta na zaklade neodkladného opatrenia sp. zn. 1P/199/2018 zo dha
08. 11. 2018 do€asne umiestnené, odovzdalo maloletu do starostlivosti matky dria 19. 07. 2019. Maloleta
bola nasledne na zaklade dohody rodi€ov na dobrovolnom pobyte v Centre pre deti a rodiny Dom
Charitas sv. Klary v Liptovskom Mikul&si. Podla spravy tohto zariadenia zo diia 17. 08. 2019 sa maloleta
adaptovala bezproblémovo, prispdsobila sa pravidlam. Vyrazne kopirovala spravanie matky, ktoré bolo
sprevadzané agresivitou, vzdorovitostou, vybuchmi hnevu i pladu. Psycholdg zariadenia poukazal na
to, Ze u maloletej je dblezité pracovat na zlepSeni komunikacie a eliminovat pouzivanie vulgarnych
vyrazov. Rodi¢ia dietata maju vyrazné nedostatky v oblasti spravneho spésobu vychovy a rodiCovskych
zru€nosti. Maloleta si vyZaduje dlhodobé vedenie, je nutné ju neustale podporovat v sebauvedomovani,
vyjadrovani potrieb i prejavovani emécii spravnym spdsobom. Dobrovolny pobyt maloletej v Centre
pre deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary bol ukon€eny dfia 17. 08. 2019, pretoZze matka odmietla dalej
spolupracovat. Maloleta aktualne byva spolu s matkou v Hoteli N. S. v X. Z., kde matka pracuje. Otec
dietata byva so svojou matkou v X. S.. Komunikacia s matkou je nadalej velmi tazkd, vztahy medzi
rodi€mi su vazne narusené. V takejto situacii, ked matka nedokaze na maloletu pozitivne vychovne
pbsobit’ a otec o maloletu neprejavuje potrebny zaujem su splnené zakonné predpoklady pre nariadenie
neodkladného opatrenia podfa § 367 CMP. Preto prihliadajuc na zdravie a riadny vyvin maloletého
dietata, sud vyhovel navrhu a nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletd D. do€asne odovzdal do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, ktoré s jej umiestnenim suhlasi. Pri rozhodovani



sud prihliadal na zaujem maloletého dietata, ktory je vZdy prvorady (&l. 3 Dohovoru o pravach dietata,
€l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie).

7. Navrhovatel suasne ziadal navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zaviazat rodiCov
prispievat’ na vyZivu dietata v nevyhnutnej miere. Z jeho navrhu mal sud osved€ené, Ze matka aktualne
pracuje v Hoteli N. S. a otec v spolo€nosti X. K. M. U. I. - X., M..N.. Lustraciou v registri Socialne;j
poistovne mal sud zistené, Ze priemerny mesacny vymeriavaci zaklad matky je vo vySke 550,- eur a
otca v sume 630,- eur. KedZe bola maloleta do€asne odovzdana do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Liptovsky Hradok, je v zaujme ochrany jej prav, aby nedoslo k ohrozeniu jej vyzivy, urcit rodi¢om vysku
ich vyZivovacej povinnosti v rozsahu, ktory zodpoveda nevyhnutnej miere, na zabezpecenie zakladnych
potrieb maloletej, neodkladnym opatrenim. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vyssie
uvedené skuto&nosti sud dospel k zaveru, ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci
vyzivneho je tiez dévodny, preto podla § 366 CMP ulozZil kazdému z rodi€ov povinnost' prispievat’ na
vyZivu maloletej v nevyhnutnej miere, a to sumou vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima (od 1. 7.
2019 vo vySke 95,96 eur) na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktora v su¢asnej dobe predstavuje 28,79
eur mesacne. O tejto vyske vyzivného bolo rozhodnuté s poukazom na § 62 ods. 3 ZR ako o minimalnej
z&konnej vyske vyZivného, z dbvodu, Ze sud pri neodkladnom opatreni nema redlnu moznost zistit
schopnosti, moznosti a majetkové pomery rodi¢ov na to, aby mohol ur€it skuto&nu objektivhu sumu
vyzivného. Bez ohladu na to, aky maju rodi€ia prijem a aké su ich majetkové pomery, alebo aké su
odbvodnené potreby maloletej, su povinni zo zakona prispievat na vyZivu maloletého dietata aspor
v minimalnom rozsahu, €o je aktualne 28,79 eur mesacne. Vyzivné je povinna platit vzdy do 15. dia
kazdého kalendarneho mesiaca vopred k rukam centra. Takéto neodkladné opatrenie predstavuje len
doCasnu upravu, ktorej cielom je priorithe zabezpecit v nevyhnutnej miere zakladny ramec plnenia si
vyZivovacej povinnosti zo strany obidvoch rodi¢ov. Uznesenim zo diia 03. 09. 2019 zacal sud konanie
o uloZenie vychovného opatrenia maloletému dietatu. Za tym u¢elom bude vykonané dokazovanie a
nasledne po vyhodnoteni vietkych dokazov sud rozhodne v sulade so zaujmami maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



