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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: J. V., .. XX XX XXXX F. G.
V., .. XX.XX.XXXX, obaja bytom u otca, deti rodiSov: matky Y. S., I.. XX XX.XXXX, G. Z. I. M. C.. XX,
G..C..Q., U.. N. XXXX/XX, a otca W. V., .. XX.XX.XXXX, G. Z.N.1. 0., V. 0. C.. XX, G..C.. |. H. N. XXX,
B., I. L., o navrhu matky na tpravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, takto

rozhodol:

I. Sud vyhlasuje, Zze nema pravomoc na konanie.

Il. Sud konanie zastavuije.
odovodnenie:

(1) Matka maloletych deti sa navrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dnia 04.07.2019 do konania
vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 6Em/1/2018, ktory bol dfia 16.08.2019 vylu¢eny zo spisu sp.
zn. 6Em/1/2018 a zapisany ako novy navrh v konani vedenom pod sp. zn. 1P/60/2019, domaha upravy
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. V navrhu uviedla, Ze Ziada o navrat maloletych spat’
na Slovensko a zru$enie povoleného vycestovania do irskej republiky. Otcovi maloletych matka pisala 4
mesiace pred letnymi prazdninami, aby si dopredu kupil letenky, on pisal, Ze kupi druhy mesiac a stale
to pisal dookola. Naposledy pisal, Ze nema na letenky, musi platit drahy najom, o ktorom davno vie, Ze
ho plati. Neustale vyhovorky, ked mu napisala, Ze nema trpezlivost sa s nim takto natahovat’ a brani
jej styku s maloletymi detmi. O maloletych ju neinformuje, pokial ho nevyzve. Nedal jej ani vediet, Ze
deti mali sv. prijimanie, poslal jej len fotky.

(2) Rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dfia 13.02.2017, €. k. 1P/78/2016-19, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia a vykonatelnost dna 22.02.2017, bol upraveny styk matky s maloletym J. F. W. G.
tak, Ze matka je opravnena stretavat sa s maloletymi detmi kazdy rok poc&as letnych prazdnin v ¢ase
od 01.07. od 14:00 hod. do 31.07. do 18:00 hod., kazdy neparny rok po€as viano¢nych sviatkov v ¢ase
od 22.12 od 14:00 hod. do 27.12. do 18:00 hod. s tym, Ze otec je povinny maloleté deti na styk s
matkou riadne pripravit a matke ich odovzdat' v Prievidzi na autobusovej stanici a matka je opravnena
maloleté deti v Prievidzi na autobusovej stanici v uvedenom &ase prevziat a po skonceni styku maloleté
deti otcovi na tom istom mieste odovzdat. Sud zarover zaviazal otca informovat matku maloletych
o podstatnych otazkach tykajucich sa maloletych deti, a to najma o zdravotnom stave maloletych, o
Skolskom prospechu, v rozsahu aspori jedenkrat do mesiaca, pisomnou formou.

(3) Podra ¢lanku 1 ods. 1 Nariadenia Rady (ES) €. 2201/2003 z 27. novembra 2013 o sudnej pravomoci
a uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti,
ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000 (dalej len "Nariadenie"), toto nariadenie sa uplatiiuje
bez ohfadu na povahu sudu v obCianskych veciach, ktoré sa vztahuju na:

a) rozvod, rozluku alebo anulovania manzelstva;

b) nadobudanie, vykon, prenesenie, obmedzenie alebo odnatie rodi€ovskych prav a povinnosti.



(4) Podla €l. 1 ods. 2 Nariadenia, zaleZitosti uvedené v odseku 1 pism. b) sa mézu tykat najma:
a) opatrovnickeho prava a prava styku s dietatom; b) opatrovnictva, poruénictva alebo podobnych
institatov; c) uréenia a uloh os6b alebo subjektov, ktoré su zodpovedné za osobu dietata alebo jeho
majetok, ktoré dieta zastupuju alebo mu pomahaju; d) umiestnenia dietata do pestiunskej starostlivosti
alebo do zariadenia starostlivosti o dieta; e) opatreni na ochranu dietata tykajucich sa spravy, udrzovania
alebo nakladania s majetkom dietata.

(5) Podla ¢l. 8 Nariadenia, sudy Clenského Statu maju pravomoc vo veciach rodiCovskych prav a
povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt v tomto &lenskom State v Case zalatia konania.

(6) Podrla ¢&l. 17 Nariadenia, ak sa zaCalo konanie na sude ¢lenského Statu vo veci, v ktorej podla
tohto nariadenia nema pravomoc konat, a ktora patri podla tohto nariadenia do pravomoci sudu iného
Clenského &tatu, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc.

(7) Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP") na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

(8) Podla § 9 zédkona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
"CSP"), ak spor alebo vec nepatri do pravomoci sidu Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne
zastavi.

(9) Pravomoc sudu je jednou z tzv. podmienok konania, teda podmienok, za ktorych méze konat
a rozhodnut. Nedostatok pravomoci sudu Slovenskej republiky je neodstranitelnym nedostatkom
podmienok konania, ktory vedie vZzdy k zastaveniu konania, a to v ktoromkolvek &tadiu konania. V
pripade, ak sa v konani vyskytne cudzi prvok, sud neskima svoju pravomoc iba podla vnutrostatnych
procesnych pravnych predpisov, ale vec posudzuje aj z hladiska potreby aplikacie predpisov Eurépske;j
Unie a nakoniec pripadnych dvojstrannych alebo mnohostrannych medzinarodnych zmlav. Nakolko je
Slovenska republika ¢lenom Eurdpskej unie, sud posudil otdzku svojej pravomoci podla nariadenia €.
2201/2003.

(10) Clanok 8 Nariadenia zakotvuje zasadu, Ze pravomoc sudov &lenského $tatu v oblasti rodiGovskych
prav a povinnosti sa urCuje podfa miesta obvyklého pobytu dietata v ¢ase za€atia konania, a preto je
potrebné skumat prave obvykly pobyt dietata. Nariadenie sa neobmedzuje iba na koncept obvyklého
pobytu tak, ako ho spravidla chape vnutrostatne pravo Clenskych Statov, ale pouziva ho ako autonémny
prvok eurdpskeho prava. Z hladiska uréenia bydliska preto nie je rozhodujuce, kde je u€astnik podla
predpisov o evidencii obyvatelstva toho-ktorého Statu prihlaseny na trvaly pobyt, ale rozhodujicim je
vzdy realny pobyt a kritérium trvalejSieho zdrZiavania v ur€itom mieste.

(11) Na zaklade zisteného skutkového stavu sud dospel k zaveru, Ze maloleti J. F. G. V. maju obvykly
pobyt v irskej republike, kde sa dlhodobo zdrzuju so svojim otcom. Uvedené bolo zistené od rodinnych
prisludnikov na mieste trvalého pobytu na Slovensku, ako aj z vyjadreni opravnenej. Zarover bolo
zistené, Ze otec maloletych deti planuje natrvalo zostat v irsku a v tomto mieste aktualneho pobytu aj
rieSit’ starostlivost o maloleté deti sudnou cestou. NavySe, maloleté deti su vo veku, kedy navstevuju
zakladnu Skolu, a teda v tomto mieste su zaclenené do istého socialneho prostredia, v ktorom sa
nachadza centrum ich doterajSich zaujmov. VSeobecna pravomoc sudu vo veciach rodi¢ovskych prav a
povinnosti je v zmysle Nariadenia dana sudu podla obvyklého pobytu dietata. V danom pripade preto
tunajsi sud nema pravomoc na rozhodnutie v konani o predmetnej veci, nakolko obvyklym pobytom
maloletych deti je irska republika.

(12) S ohladom na vy33ie uvedené a s poukazom na citované ustanovenia, sud konanie pre nedostatok
pravomoci zastavil.

(13) Pre uplnost sud poucéuje matku maloletych deti, Ze ak aj nadalej trva na svojom navrhu na Gpravu
rodiovskych prav a povinnost[ k maloletym detom, je potrebné v zmysle &l. 8 Nariadenia podat’ navrh
na miestne prislusnom sude v Irskej republike podla obvyklého pobytu deti.



(14) Podrla § 57 CMP o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh. Nakofko si u€astnici trovy konania neuplatnili, sud o trovach u€astnikov nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom
sude Partizanske. O podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v Tren¢ine. Odvolanie méze podat strana,
v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



