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Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v pravnej veci zalobcu: Slovenska kancelaria poistovatelov, ICO
36062235, Bajkalska 19B, 826 58 Bratislava, pravne zastupeny Remedium Legal, s.r.o., PajStunska
5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 53255739, proti zalovanym: 1.) A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom C. XXXX/X, XXX XX D. E. F., pravne zastupeny JUDr. Rastislavom Lenartom, advokatom so
sidlom Pollova 32, 040 18 Kosice, 2.) E. G., nar. X.X.XXXX, trvale bytom G. XXXX/XX, XXX XX D. E.
F., pravne zastipeny Advokatska kancelaria Taragel a Akram, s.r.o., ICO: 50413091, Starosaska 11,
052 01 SpiSska Nova Ves, za ucasti intervenienta na strane zalovaného €. 1 - Groupama Biztosité Zrt.
konajuca prostrednictvom Groupama poistoviia a.s., pobo¢ka poistovne z iného &lenského $tatu, ICO:
47 236 060, Miletitova 21, 821 08 Bratislava, pravne zastipeny JAVOR - TOKAR advokatska kancelaria,
s.r.o., ICO: 36264750, Stara Vajnorska cesta 37, 831 04 Bratislava, v konani o zaplatenie 6.905,82 € s
prisl., o dovolani zalovaného €. 1 voci rozsudku Krajského sudu v KoSiciach €.k. 5CoCsp/42/2022-373
zo dia 13.4.2023 takto

rozhodol:

I. Sud dovolacie konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo strdn ne m & pravo na nahradu trov tohto dovolacieho konania.
odovodnenie:

1. Sud vo veci rozhodol rozsudkom zo dfia 17.12.2021 v spojeni s dopifiacim rozsudkom zo dnia
19.1.2022. Tieto boli potvrdené rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach €.k. 5CoCsp/42/2022-373 zo
dna 13.4.2023.

2. Vodi tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu podal Zalovany &. 1 dia 8.8.2023 dovolanie, kvéli Eomu
ho sud vyzvou zo dfia 26.9.2023 v zmysle § 6 ods. 1 a 2 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
vyzval na zaplatenie sudneho poplatku z dovolania vo vySke 818 € a to v lehote 10 dni od jej doru&enia.
3. Zalovany &. 1 sudny poplatok neuhradil v stanovenej lehote, no od podania tohto dovolania dvakrat
pozZiadal o priznanie oslobodenia od platenia sudnych poplatkov, raz v suvislosti s jeho skorSimi
poplatkovymi povinnostami a raz v suvislosti s poplatkovou povinnostou za dovolanie. Sud o tychto
navrhoch rozhodol uzneseniami zo dfia 22.9.2023 (vyrok €. II) a zo dfia 13.12.2023, ktorym v oboch
pripadoch Zalovanému €. 1 sud nepriznal oslobodenia od platenia sudnych poplatkov.

4. Podfa § 10 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a vypis z registra trestov v zneni
neskorsich predpisov, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania alebo
dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi spravidla v lehote
10-tich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie
zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

5. Z vySSie uvedenych dévodov sud pri aplikacii vysSie citovaného zakonného ustanovenia rozhodol
o zastaveni dovolacieho konania, pretoZe dovolatel neuhradil sudny poplatok vyrubeny za podané
dovolanie.



6. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. O trovach konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého by mala narok na nahradu
trov konania protistrana, pretoze zalovany &. 1 ako dovolatel zavinil zastavenie dovolacieho konania.
Sud vsak Ziadnej zo stran pravo na nahradu trov konania nepriznal, pretoZe z obsahu spisu je zrejmé,
Ze v suvislosti s dovolanim Zalovaného €. 1 doposial Ziadne trovy dovolacieho konania nevznikli inym
subjektom.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost, ktori mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od doru€enia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a uéelné. Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZziju.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.

O staznosti rozhodne sud prvej inStancie uznesenim spravidla bez nariadenia pojednavania, pricom
ak nie je staznost dbévodna, sud staZznost zamietne, a ak je staznost ddvodna, sud napadnuté
uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom
sudu.



