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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych, mal. Q. S., F..
X XX.XXXX, zastupeny koliznym opatrovnikom: Urad préace socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou,
na navrh otca: Q. S., F.. XX.X.XXXX, bytom B. XXX, R. F. Q., pozbaveného spdsobilosti na pravne tikony,
zastupeného opatrovnickou D. P., F.. XX.X.XXXX, bytom B. XXX/XX, R. F. Q., za t¢asti matky: A. C., F..
XX XX XXXX, bytom Q. XXX/XX, C. F. B., a Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou, Namestie slobody
5, Vranov nad Toplou, o Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec, v zastupeni opatrovni¢ky D. P., sa podanym névvrhom domahal vydania rozhodnutia, ktorym by
sud upravil prava a povinnosti rodiCov k maloletému Q. S..

2. Rozsudkom Okresného studu Vranov nad Toplou &.k. 7P/198/2003-36 zo dfia 27.11.2003 bol Q. S., F..
XXX XXXX pozbaveny spOsobilosti na pravne ukony. Za jeho opatrovni¢ku bola uznesenim tunajSieho
sudu sp.zn. 8P/54/2015 zo diia 19.5.2015 ustanovena D. P., F.. XX. X.XXXX, bytom B. XXX/XX, R. F. Q..

3. Pred zagatim pojednavania otec, v zastupeni opatrovnicky, zobral navrh spat' v celom rozsahu a zZiadal
konanie zastavit. Sud z uradnej Cinnosti zistil, Ze matka podala na Okresny sud Humenné navrh na
Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom S., Q., F.. X XX.XXXX I. E., F.. X.X.XXXX. Konanie
sa vedie pod sp.zn. 8P/144/2019.

4. Podla § 29 ods. 1-3 Civilného mimosporového poriadku navrhovatel méze po€as konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo scasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa
mohlo za&at’ aj bez navrhu a je potrebné v konani pokra¢ovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z
uCastnikov so spatvzatim navrhu z vdZznych dévodov nesuhlasi.

5. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené procesnopravne ustanovenia sud rozhodol podla vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

6. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia. Odvolanie sa
podava na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f)sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



