Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 25Pc/10/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1417205633

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kalata

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2019:1417205633.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zalobkyne: V. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom W. R. XXXX/X, A.,
zastupena: JUDr. Margita Medveczké, advokatka, Drotarska cesta 68, Bratislava, ICO: 36 068 110, proti
zalovanému: T.. W. A., nar. XX XX.XXXX bytom W. R. XXXX/X, A., zastdpeny: JUDr. Tatiana DIhoSova,
advokatka, Nobelova 34, Bratislava, ICO: 31 803 954, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
l. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

lll. Zalobkyni priznava vratenie sudneho poplatku vo vyske 59,30 €, ktory mu bude vrateny
prostrednictvom prevadzkovatela systému Slovenska posta, a. s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica,
do 30 dni odo drfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni sudneho poplatku.

odovodnenie:

1. Zalobkyha dorugila stdu 09.05. 2017, v elektronickej podobe bez autorizécie podla osobitného
predpisu, a nasledne 10.5.2017 v listinnej podobe, Zalobu, ktorou sa domahala, aby sud vyporiadal
bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov - stran sporu (dalej len ,BSM), ktoré zaniklo rozsudkom
Okresného sudu Bratislava 1, €. k. 9C/203/2013-19, pravoplatnym 08.05.2017, ktorym sud zrusil
bezpodielové spoluvlastnictvo stran sporu.

2. Uznesenim &. k. 25P¢/10/2017-52 zo diha 09.02.2018, pravoplatnym dna 31.03.2018, bolo konanie
prerusené az do pravoplatného skon&enia konania vedeného pod sp. zn. 20C/1/2016. Pisomnym
podanim doruéenym sudu dna 14.06.2019 Zalobkyna zobrala Zalobu o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov v celom rozsahu spat z dévodu uzatvorenia Dohody o urovnani zo dna
03.06.2019.

3. Podla § 145 ods. 1 zadkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak je
zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

5. Vzhladom na to, Ze Zalobkyha zobrala Zalobu v celom rozsahu spat, sud v sulade s § 145 ods.
1 CSP konanie zastavil a uz nerozhodoval o pokraovani v konani, kedZe Zalobkyfia zobrala Zalobu
spat. Na nesuhlas zalovaného by sud neprihliadal, kedZe k spatvzatiu doslo pred za¢atim predbezného
prejednania alebo pojednavania. Zalovany navy$e so spéatvzatim Zaloby podanim doru¢enym stdu



19.06.2019 suhlasil a taktiez navrhoval, aby sud konanie zastavil, a Ziadnej zo stran nepriznal narok na
nahradu trov konania. (vyrok 1.).

6. O naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, kedZe sud konanie zastavil z
dévodu dorugenia pisomného podania oznageného ako Spatvzatie Zaloby. Zalobkyria v predmetnom
spatvzati oznamila, Ze Zalobu berie v celom rozsahu spat z dévodu, Zze doSlo k uzatvoreniu Dohody o
urovnani. Procesné strany si v predmetnom podani neuplatfiuji narok na nahradu trov konania, kedze
dbévodom spatvzatia Zaloby je Dohoda o urovnani. Vzhfadom na vysSie uvedené skuto€nosti a citované
zakonné ustanovenie narok na nahradu trov konania sud nepriznal Ziadnej zo sporovych stran, pretoze
Zaloba bola vzata spat’ pre uzavretie Dohody o urovnani, a nie pre zavinenie niektorej z procesnych
stran. (vyrok Il.)

7. Podla § 11 ods. 3 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,Z0SP*) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Ak sa navrh na zaCatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej
inStancii sudov, vrati sa polovica v3etkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa
poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu
konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

8. Podla § 11 ods. 4 ZoSP okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

9. KedZe Zalobkyha zobrala Zalobu spat pred prvym pojednavanim, sudny poplatok za Zalobu zaplateny
vo vy8ke 66 eur sa jej vracia krateny o minimalnu sumu 6,70 eura v zmysle § 11 ods. 3 a 4 zakona ¢.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov.
(vyrok I11.)

Poucenie:

Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku I. a Il. tohto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od doru€enia
na sude, ktory ho vydal.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



