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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave, v trestnej veci obZalovaného M. U., pre precin zanedbania povinnej vyZivy
podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., o odvolani obzalovaného proti rozsudku samosudkyne
Okresného sudu Malacky z 18.03.2019, sp. zn. 3T/91/2017, predsednickou senatu JUDr. Magdalénou
Blazovou, dna 05. septembra 2019 v Bratislave, takto

rozhodol:

Podla § 312 ods. 4 Tr. por. predsedni¢ka senatu odvolacieho sudu berie na vedomie spatvzatie
odvolania obzalovaného M. U. podané proti rozsudku samosudkyne Okresného sudu Malacky z
18.03.2019 sp. zn. 3T/91/2017.

odovodnenie:

Rozsudkom samosudkyne Okresného sudu Malacky z 18.03.2019, sp. zn. 3T/91/2017 bol obZalovany
M. U. uznany za vinného z pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 157 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr.
zak. na tom skutkovom zéklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti napadnutého rozsudku.

Za uvedeny precin bol obZalovanému M. U. podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak.,
§ 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak. uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 1 roka. Podla § 48 ods. 2
pism. b/ Tr. zak. ho sud na vykon trestu odnatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia.

Proti rozsudku Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/91/2017 z 18.03.2019 podal v zakonom stanovene;j
lehote uvedenej v ustanoveni § 309 ods. 1 Tr. por. odvolanie obZalovany M. U. podla § 307 ods. 1
pism. b/ Tr. por. Podané odvolanie odévodnil pisomnym podanim doru€enym Okresnému sudu Malacky
26.03.2019. Uviedol v iom, Ze v roku 2002 sa vratil z vykonu trestu odhatia slobody a pocas tejto doby
sa narodili synovia D. a P., takZe nie su jeho pravymi synmi. D. ma byvala manZzelkasR.Y.zT.S.aP.
s K. T. z J.. Priezvisko dostali synovia bez jeho suhlasu. Dozvedel sa o tejto skuto€nosti az po tom, ked
sa vrétil z vykonu trestu. V dalSom rozobral ich bytovu otadzku s tym, Ze deti neskér boli dané do ustavu
a on s byvalou manzelkou Zil na ubytovniach. Cela situacia trvala do roku 2011, kedy ich sud rozviedol.

Podanim doru¢enym Okresnému sudu Malacky 30.05.2019 sa prokuratorka Okresnej prokuratary
Malacky vyjadrila k odvolaniu obZalovaného s tym, Ze podkladom pre vydanie predmetného rozhodnutia
bolo riadne vykonané dokazovanie na hlavhom pojednavani, pri€om v3etky vyroky prvostupriového sudu
povaZzuje za suladné so zakonom.

Obzalovany M. U. pred otvorenim verejného zasadnutia nariadeného na deri 05.09.2019 uviedol, Ze sa
vyslovne vzdava prava podat’ odvolanie proti napadnutému rozsudku a svoje odvolanie vyslovne berie
spat.



Podla § 312 ods. 4 Tr. por. vzatie odvolanie spat vezme uznesenim na vedomie predseda senatu
odvolacieho sudu, a ak nebola vec doteraz tomuto sudu predlozena, predseda senatu sudu prvého
stupna.

Vzhladom k tomu, Ze predsedni¢ka senatu odvolacieho sudu nevzhliadla Ziadnych prekazok braniacich
tomu, aby spéatvzatie odvolania bolo vzaté na vedomie, pretoZe prehlasenie o spatvzati odvolania bolo

vyslovné (§ 312 ods. 2 Tr. por.) a k spéatvzatiu doslo skér, neZ sa odvolaci sud odobral na zavere¢nu
poradu rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



