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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, sudkynou JUDr. Miriam Szarazovou, v spore zalobcu: VSeobecna uverova
banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320
155, pravne zastupeny: Jakub&ak, advokatska kanceléria, s.r.o., so sidlom Michalska 14, 811 03
Bratislava, ICO: 47 255 706 proti zalovanému: V. V., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX Z. 1, pravne
zastupeny: JAKUBIS & PARTNERS s.r.o., Zamocka 36, Bratislava, v konani o zaplatenie 9.026,99 eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti zaplatenia sumy 507,20 eur zastavuje.
Il. Sud zalobu zamieta.

lll. Zalovanému priznava nahradu trov konania v rozsahu 100 %, ktoré je povinny zaplatit Zalobca,
pricom o vyske tejto nahrady rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou na tunaj$i sid domahal vogi Zalovanému zaplatenia sumy 9.026,99 eur,
uroku z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 8.519,79 eur od 23.12.2014 do zaplatenia ako aj
nahradenia trov konania, a to z titulu uzatvorenej zmluvy o spotrebitelskom uvere.

2. Zalovanému bola dorugena Zaloba ako i procesné poudenia o jeho procesnych pravach a
povinnostiach dha 8.3.2018. Dnia 28.2.2019 bolo sudu doru€ené vyjadrenie pr. zastupcu Zalovaného,
ktory vo vyjadreni uviedol, Ze Zalobca si nesplnil svoju povinnost' a nepredloZil hodnovernu kartu klienta,
ani histériu averu, z ktorych by bolo mozné zistit, ktoré dohodnuté splatky Zalovany uhradil, a ktoré v
dohodnutych terminoch pravnemu predchodcovi Zalobcu a Zalobcovi neuhradil. Zalovany dalej namietal,
Ze Zalobca ni¢im nepreukazal aky bol zostatok nesplatenej Casti Uveru ku dfiu vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti a teda, &i dovtedy alebo neskér Zalovany neuhradil aj €ast’ Uveru, ktora bola splatna po podani
Zaloby. Zalovany ma za to, Ze Zalobca neuniesol dékazné bremeno a teda nie je mozné zistit rozpis,
resp. Uhrady jednotlivych splatok na istinu, Uroky a poplatky. Teda Zalobca nepreukazal hodnovernych
spOsobom, Ze Zalovany dlhuje dIZnd sumu.

3. Dfa 1.3.2019 pr. zastupca zalobcu podal vyjadrenie, v ktorom uviedol, Ze Zzalobnym navrhom sa
domaha zaplatenia zostatku istiny 8.519,79 eur, pozostavajuceho zo zmluvného uroku vo vyske 341,80
eur, pozostavajucich poplatkov vo vyske 165,40 eur a zakonného uUroku z omeskania vo vyske 8,05 %
rone zo sumy 8.519,79 eur od 23.12.2014 do zaplatenia. Zostatok istiny uveru 8.519,79 eur uvedeny
vo vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru predstavuje rozdiel poskytnutého Gveru vo vyske 11.210,- eur
a splatok istiny iveru vo vyske 2.690,21 eur. Dalej uviedol, Ze pre zjednodu$enie konania sa rozhodol,



Ze si v konani bude voci Zalovanému uplatfiovat’ len narok na zaplatenie zostatku istiny a zakonného
uroku z omeskania. Poukazujuc na tuto skuto€nost zobral Zalobca podany navrh v Casti 341,- eur a
v Casti 165,40 eur spat, teda nedomaha sa zaplatenia Ziadnych pokut inych ako zédkonnych urokov z
omeskania, poplatku a podobne, domaha sa zaplatenia Sistej istiny. Dalej Zalobca uviedol a poukéazal
na podanie zo dna 9.11.2018, Ze Zalovany zaplatil na istinu sumu 2.690,21 eur, na zmluvné uroky sumu
3.394,60 eur, na poplatky sumu 245,- eur. Poukazal na to, Ze vySka splatky, istiny a zmluvného uroku
nebola v splatkach rovnaka, splatka uveru bola dohodnutd ako anuitnd, t.j. postupne stupala vyska
splacanej istiny (v ramci jednej splatky) a klesala vySka zmluvného uroku (v ramci jednej splatky). Anuitna
splatka Uveru sa sklada z dvoch zloZiek, splatky istiny a splatky uveru a vySka splatky sa pocas celého
obdobia platnosti uverovej zmluvy nemeni. Meni sa len pomer medzi vyskou istiny a vyskou Uroku, a to
tak, Ze pokial na zaciatku splacania uveru je vy$Si pomer uroku oproti istine, ku koncu doby splacania je
va&si pomer istiny oproti roku. K histérii transakcii na Uvere Zalobca uviedol, Ze stipec cd znamena credit
debet, zaplatené sumy st sumy oznadené pismenom c (ako credit). K tomu st potom v stipci txn_suma
uvedené konkrétne vysky zaplatenej sumy, ak je zaroven v stipci cd uvedené c. Stipec txn_suma_istina
(ak je zaroven v stipci cd uvedené c) zobrazuje sumu zaplatenej istiny v ramci platby podla stipca
txn_suma. Stipec txn_suma_urok (ak je zaroven v stipci cd uvedené c) zobrazuje sumu zaplateného
zmluvného Groku v ramci platby podra stipca txn_suma. Stipec txn_suma_popl (ak je zarover v stipci
cd uvedené c) zobrazuje sumu zaplateného poplatku v ramci platby podia stipca txn_suma. Stipec
txn_suma_ost (ak je zaroven v stipci cd uvedené c) zobrazuje sumu zaplateného Uroku z omeskania v
ramci platby podra stipca txn_suma. V zavere podania Zzalobca suhlasil s pripadnym splacanim Zalovanej
sumy v splatkach, a to pod stratou vyhody splatok pri omeSkani s riadnym zaplatenim €o i len jednej
splatky, a to vo vySke 350,- eur.

4. Podanim zo dna 18.4.2019 pr. zastupca zalovaného poukazal na ust. § 103 OZ a v tejto suvislosti
na ¢lanok 6 bod 6.1 V8eobecnych obchodnych podmienok. Opatovne poukazal na to, Ze Zalobca
nepreukazal opodstatnenost’ naroku, pretoze nepredlozil relevantny vypis z verového uétu vo forme
bankového vypisu, z ktorého by bolo mozné ustalit, ktorou splatkou sa Zalovany dostal do omeskania.
Pre absenciu tohto dékazu nemozno s ur€itostou ustalit’ zaciatok plynutia premliacej doby, a to s
poukazanim na rozhodovaciu prax - rozsudok KS Trenc¢in sp. zn. 5C0/256/2018. Taktiez Zalovany
poukéazal na ust. § 54 ods. 2 OZ. Dalej zalovany uviedol, Ze je toho nézoru, Ze premléacia doba v tomto
pripade zacala plynut uz odo dfia zro€nosti splatky splatnej pred vyzvou. Poukazal, Ze z listinného
dbkazu oznaCeného ako ,Druha upomienka“ zo dna 2.9.2014 vyplyva, Ze Zalovany bol prvykrat v
omeskani najneskér diia 29.7.2014, av8ak zalovany je toho nazoru, Ze aj pred tymto datumom, nakolko
sa jedna uz o druhu upomienku v poradi bol Zalovany v omeskani. V tejto suvislosti poukazal na rozsudok
KS Trendin sp. zn. 5C0/256/2018 ako i rozsudok KS Banska Bystrica sp. zn. 16C0/95/2018. Poukazujuc
na datum podania Zaloby povazuje Zalovany cely narok Zalobcu za preml&any a vznasa namietku
premi¢ania. Pokial sa tyka Ciasto€ného spatvzatia v sume 507,20 eur Zalovany suhlasil s Ciastoénym
spatvzatim Zaloby, avSak uviedol, Ze Zaloba bola v tejto Casti vzata spat’ z dévodu na strane Zalobcu
(neuplatnenie zmluvnych pokut, urokov z omeskania, poplatkov a pod.) a teda ma za to, Zze procesné
zavinenie za zastavenie konania v tejto ¢asti bude na Zalobcovi.

5. Dia 24.4.2019 pr. zastupca zalobcu podal vo veci vyjadrenie, v ktorom opatovne poukazal uz na
tvrdené skutonosti vo vyjadreni zo dia 26.2.2019. Dalej namietal, Ze podanie Zalovaného zo dfia
28.2.2019 mozno povazovat za formularové, ktoré v prevaznej Casti nereaguje na konkrétny spor, Ci
zmluvnu dokumentaciu medzi zalobcom a Zalovanym. Dalej Zalobca reagoval na predbezné postdenie
sudu na pojednavani dna 7.3.2019, kde sud uviedol, Ze zmluva neobsahuje nalezitosti v zmysle § 9
ods. 2 pism. j/ zakona o spotrebitelskych Gveroch. S tymto ndzorom sa Zalobca nestotoZriuje a ma za
to, Ze zmluvu zabezpedil a za bezpoplatkovu ju nemozno povazovat. Uviedol, Ze vycislenie celkovej
Ciastky, ktoru musi spotrebitel (zalovany) zaplatit' je vy€islena v zmluve spravne, pri€¢om poukazal na
znenie zmluvy. Uviedol, Ze vysledkom matematickej operacie, a to od&itanim poplatku za poskytnutie
uveru vo vySke 224,20 eur a celkovej sumy poplatkov za vedenie Gverového uctu vo vySke 238,- eur
od celkovej Ciastky, ktord musi dlznik zaplatit v suvislosti s poskytnutym dverom vo vySke 18.124,16
eur dostaneme sumu 17.661,96 eur. Nasledne podielom sumy 17.661,96 eur a celkovym poc&tom
splatok (119) dostaneme sumu predstavujucu vySku mesacnej splatky 148,419831937277 eur. Vo
vztahu k poisteniu Zalobca uviedol, Ze tato sluzba je dobrovolna, vyplyva zo zmluvy a o zakladny balik
poistenia mal klient zaujem. Poistenie bolo dohodnuté ako osobitna dobrovolna sluzba. Zalobca sudu
predlozil informaciu finanéného sprostredkovatela k dojednavanému poisteniu podpisana Zalovanym.
Dalej zalobca poukazal na § 2 pism. g/ zakona &. 129/2010 Z.z. a § 19 ods. 2 citovaného zékona.



Uviedol, Ze vys8ie citované ustanovenia zédkona neuvadza poistné ako naklad, ktory by mal byt pri
vypocte RPNM zohladneny, preto poistné neméze vstupovat do celkovych nakladov a vypoctu RPNM.
Dalej zalobca uviedol, Ze pri priprave poskytnutia Gveru skimal a zistoval rodinny stav Zalovaného,
celkovy pocet ¢lenov jeho domacnosti, vzdelanie, kde Zalovany Zije, vztah k nehnutefnosti, v ktorej
Zije, typ zmluvy pre mobilny telefén, dalej zamestnavatefa, ¢as vzniku pracovného pomeru, kontakt na
zamestnavatela, poziciu na, ktorej Zalovany pracuje, to &i je tento vo vypovednej a/alebo skuSobnej
dobe a o aky druh pracovného pomeru ide. Zo zistenych udajov Zalobca vyvodil, Ze prijmy Zalovaného
postacovali na uhradu dohodnutej mesacnej splatky vo vySke 150,49 eur, nakolko aj po jej uhradeni
zostava Zalovanému Cisty mesacény prijem, ktory prevySoval v roku 2011 vySku priemernej mzdy v
narodnom hospodarstve, t.j. prijmy Zalovaného boli dostadujuce na to, aby bol tento schopny splacat
poskytnuty spotrebitelsky uver.

6. V podani zo dfia 29.5.2019 pr. zastupca zalovaného opatovne poukazal na tvrdenia uz uvadzané v
predchadzajucom vyjadreni a Ziadal Zalobu zamietnut z dévodu preml¢ania.

7. Sud vo veci nariadil pojednavanie, ktorého sa Zalobca a jeho pr. zastupca nezuc&astnil svoju
nepritomnost ospravedinil. Pr. zastupca Zzalovaného ospravedinil nepritomnost Zalovaného a zotrval na
svojich skutkovych i pravnych tvrdeniach.

Na zaklade vykonaného dokazovania za preukazané podstatné skutkové tvrdenia sud povazuje:

8. Dna 14.1.2011 Zalobca so Zzalovanym uzatvorili zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uUveru
splatnosti 120 mesiacov, druh urokovej sadzby fixna poCas celej lehoty splatnosti Uveru, Cerpanie
uveru jednorazovo dna 14.2.2011, celkovy pocet splatok 119, datum prvej a poslednej anuitnej splatky
(termin konecnej splatnosti): 18.3.2011 - 18.1.2021, doba trvania Uverovej zmluvy: do splatenia vSetkych
zavazkov dlznika podfa tejto zmluvy, vySka urokovej sadzby platnej ku driu schvalenia tveru: 9,90 % p.a.,
mesacna anuitna splatka vratane poistného 157,49 eur, z toho mesacna splatka poistného 9,08 eur, urok
z omesSkania je 5 % ro¢ne nad ramec urokovej sadzby za kazdy defi omeskania, vyska RPNM 11,29 %,
celkové naklady dIZznika 6.914,16 eur, vySka urokovej sadzby 9,90 % p. a., vySka mesacného poplatku
za vedenie Uverového Uctu 2,- eura, vySka poplatku za poskytnutie uveru 224,20 eur, vySka mesacnej
anuitnej splatky 150,49 eur, celkovy pocet anuitnych splatok 119, lehota splatnosti dveru 120 mesiacov,
vySka uveru 11.210,- eur, celkova Ciastka, ktoru musi diznik zaplatit' v suvislosti s poskytnutym Uverom
18.124,16 eur, vySka istiny 11.210,- eur, vySka celkovych nakladov dlznika 6.914,16 eur, priemerna
ro€na percentualna miera nakladov 11,64 %. Diia 2.9.2014 Zalobca vyzval Zalovaného listom oznacenu
ako druhd upomienka, Ze v sulade so zmluvou o Uvere doteraz neuhradil splatky uveru vo vyske
355,89 eur, ¢im zaroven vyzval na zaplatenie dlZnej sumy v lehote do 10 dni od datumu uvedeného v
zahlavi listu. Dha 29.9.2014 Zalobca tretou upomienkou - pokus o zmier vyzval zalovaného na okamzité
zaplatenie dlznej sumy vo vySke 554,03 eur, nakolko v opaénom pripade bude poZadovat, aby vratil
celu poskytnutd sumu dveru s prislusenstvom pred datumom splatnosti dohodnutym v zmluve o Uvere
a upozornil zalovaného, Ze banka ma pravo odstupit od zmluvy. Dfia 10.12.2014 Zalobca oznamil, ze v
sulade s ustanoveniami VOP a zmluvy o Uvere vyhlasil pred€asnu splatnost Uveru vratane prisluSenstva
so zostatkom 9.026,99 eur, a to ku diu 10.12.2014, zaroven ho vyzval na zaplatenie v lehote 7 dni
od dorucenia predmetnej vyzvy. Oznamenie o predéasnom splateni zostatku Uveru s prisluSsenstvom
Zalovany prevzal dia 15.12.2014.

9. Z predloZenej histdrie transakcii na uvere sud ustalil, Ze posledna splatka, ktoru Zalovany zaplatil vo
vy$ke 76,86 eur dfia 20.10.2014 je splatkou za mesiac jun 2014. Zalovany bol v omeskani so splacanim
predchadzajucich splatok, a to: splatku za februar 2014 uhradil 11.4.2014, splatku za marec 2014 uhradil
3.6.2014, splatku za april 2014 zaplatil 18.6.2014, splatku za maj 2014 zaplatil 20.8.2014.

Zisteny skutkovy stav sud podriadil pod tieto zakonné ustanovenia:

10. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

11. Podla § 1 ods. 8 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch ustanoveniami tohto zakona nie
su dotknuté ustanovenia Obcianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.



12. Podla § 9 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

13. Podla § 9 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, Zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

14. Podfla § 11 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, poskytnuty spotrebitelsky uver
sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

15. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

16. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

17. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

18. Podla § 53 ods. 9 Obg¢ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat v splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podfa § 565 najneskér po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.

19. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

20. Podla § 100 ods.1 Obcianskeho zakonnika, pravo sa preml¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

21. Podla § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak,
premli€acia doba je trojroéna a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

22. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zacina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zrocnym cely dih (565), zaCne plynut premi¢acia doba odo dfia zro&nosti nesplnenej splatky.

23. Podla § 191 ods. 1 CPS dbkazy sud hodnoti podfla svojej uvahy, a to kazdy dbékaz jednotlivo a vietky
dokazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vyslo po€as konania najavo.

24. Podla § 215 ods. 1 CSP sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu.
25. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat'.

26. Podla § 145 ods. 2 CSP ak je zaloba vzatd spat s€asti, sud konanie v tejto asti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.



27. Podlfa § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Sud dospel k pravnemu zaveru:
28. Na zaklade dispoziéného ukonu Zalobcu, ktory podanim 26.2.2019 zobral Zalobu v ¢asti zaplatenia
sumy 507,20 eur spat, sud konanie v zmysle ust. § 145 CSP v tejto Casti zastavil.

29. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, ze medzi zalobcom a Zalovanym bola uzavreta
zmluva o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému uver a Zalovany
sa zaviazal poskytnuty Uver v dohodnutych splatkach vratit Zalovanému. Predmetna zmluva ma
spotrebitelsky charakter, nakofko zmluvu uzatvoril Zalobca ako dodavatel a Zalovany ako fyzicka osoba
spotrebitel. Spotrebitelsky charakter zmluvy je nepochybny aj tym, Zze zmluva bola Zalobcom pripravena
vopred na formuléri vratane znenia podmienok bez mozZnosti zasiahnut do jej znenia Zalovanym
ako spotrebitelom. Preto sud na posudenie daného zavazkového vztahu aplikoval tak, ako to uz
je vySSie uvedené ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika a vzhladom na predmet zmluvy i zakona o
spotrebitelskych Uveroch. V zmysle citovaného zakona musi mat zmluva o spotrebitelskych Gveroch
pisomnu formu a musi obsahovat' v zakone taxativne uvedené nalezitosti.

30. Na zaklade vykonaného dokazovania a preskimani spotrebitelskej zmluvy, sud dospel k zaveru, Ze
tato obsahuje véetky zakonom predpisané nalezZitosti. Zalobca preukazal, Ze Zalovany ako spotrebitel
mohol uzatvorit zmluvu aj bez dojednania poistenia predloZzenim inych spotrebitelskych zmliv a z tohto
dovodu nebolo poistné uvadzané ako naklad, ktory by mal byt pri vypo&te RPMN zohladneny a teda udaj
o vySke RPMN je uvedeny spravne. Taktiez Zalobca preukazal, Ze néleZite prehodnocoval schopnost
Zalovaného splacat’ uver.

31. V konani pravny zastupca Zalovaného vzniesol namietku premi¢ania, preto sud sa dalej zaoberal
touto namietkou.

32. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze dih Zalovaného sa stal splatnym potom, ¢o Zalobca uplatnil
svoje pravo a zosplatnil cely uver v désledku neuhradzania splatok riadne a v€as, a to listom zo dna
10.12.2014, ktorym Zalobca vyhlasil pred€asné splatenie zostatku Uveru s prislusenstvom. Pre pripady,
kedy sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zrocnym, splatnym cely dlh stanovuje Obciansky
zakonnik v § 103, druha veta, osobitné pravidlo pre zacliatok plynutia premi€acej doby zosplateného
dihu. V zmysle § 103 druha veta OZ ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro&nym cely
dlh zagne plynut premli¢acia doba odo dna zro&nosti nespinenej splatky. Premi€acia doba prava na
zaplatenie takéhoto zosplateného dlhu sa teda zacina skér, ako ddjde k zosplatneniu dlhu, zagina plynut
dodato&ne uz odo dia zro¢nosti nesplnenej splatky, pre ktoru bol dlh zosplatneny. V danom pripade,
ak Zalobca ako veritel vyhlasil pred€asnu splatnost’ celého Uveru pre nezaplatenie splatky za mesiac
jul 2014 (Co sud ustali z historie transakcii na uvere, § 565 v spojeni s § 53 ods. 9 OZ), ktora bola
splatna dria 18.7.2014, zacala preml¢acia doba prava na zaplatenie celého zosplateného dlhu odo dria
nasledujuceho po splatnosti uvedenej splatky, teda odo dfia 15.7.2014 a uplynula drfia 15.7.2017. Svoje
pravo na zaplatenie zo splateného dlhu zalovaného z Gveru si zalobca uplatnil az navrhom na zacatie
konania podanym na sude dfia 7.12.2017, teda po marnom uplynuti preml¢acej doby. Takyto nazor o
plynuti premli€acej doby je vysloveny i v rozhodnuti Krajského sudu v TrenCine sp. zn. 5C0/256/2018, s
ktorym sa sud stotoZrnuje. S poukazom na uvedené nebolo mozné Zalobcovi premi€ané pravo priznat
a preto sud zalobu zamietol.

O trovach konania sud rozhodol takto:
33. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

34. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

35. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



36. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

37. Zalovany mal v konani piny spech, sud tak v zmysle § 255 ods. 1 CSP priznal Zalobcovi narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100 %, pricom o vySke ndhrady trov konania v zmysle § 262 ods. 2
CSP rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud v dvoch
pisomnych vyhotoveniach.

Podrla § 359 CSP odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech rozhodnutie bolo vydané.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP)
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



