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Meno a priezvisko sudcu, VSU: Lubo$ Chrenko
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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci zalobkyne: K. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom I. M. XXXX/X, XXX
XX Z., zast.: JUDr. Julius Goga, advokat, Stefanikova 47, 949 01 Nitra proti Zalovanému: C.. P. X,,
nar. XX. XX.XXXX, bytom X. XXXX/XX, XXX XX O. - K., zast.: advokatska kancelaria Pacalaj, Palla a
partneri, s.r.0., so sidlom Nam. SNP 3, 917 01 Trnava, ICO: 36 857 548, o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov voc¢i majetku nezahrnutého do Dohody o vyporiadani BSM, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Sud priznava zalovanému vo i zalobkyni narok na nahradu trov konania v pinej vyske. O vySke tejto
nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

lll. Satd v racia Zzalobcovi zaplateny sudny poplatok za pocjany navrh v sume 59,30
eura, prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom
Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa vzajomnou Zalobou zo dria 07.03.2018, doru&enou tunajsiemu sudu diia 09.03.2018,
domahala vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov vo¢i majetku nezahrnutého do
Dohody o vyporiadani BSM, uzavretej so Zalovanym v 1/ rade dfia 10.03.2015, a to sumy 225.941,16
eura a to tak, Ze suma 112 970,- eur je vo vylu¢nom vlastnictve zalobkyne a suma 112 970,- eur je
vo vyluénom vlastnictve Zalovaného v 1/ rade. Sucasne Ziadala ulozZit’ povinnost Zalovanej v 2/ rade,
z titulu bezdévodného obohatenia, zaplatit’ jej sumu 112 970,- eur s prisl. tak ako je to odévodnené v
podanej Zalobe.

2. Listom zo dria 23.04.2018, doru€eného tunajSiemu sudu dfia 27.04.2018 zobrala Zalobkyna
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu svoju vzajomnu Zalobu v €asti voci Zalovanej v 2/rade o
vydanie bezdévodného obohatenia Zalovanou v 2/ rade o zaplatenie sumy 112.970,- eur s 9,7 % urokom
z omeskania odo dna ziskania bezdévodného obohatenia do zaplatenia spat a ziadala ho ponechat’
len o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov voc¢i majetku nezahrnutého do Dohody
o vyporiadeni BSM.

3. Uznesenim tunajSieho sudu zo dia 14.05.2018 &.k. 6C/13/2018-24 sud konanie voci Zalovanej v 2/
rade v €asti o vydanie bezdévodného obohatenia Zalovanou v 2/rade v sume 112.970,- eur s 9,7 %
urokom z ome$kania odo dha ziskania bezdévodného obohatenia do zaplatenia zastavil.

4. Pravny zastupca Zalobkyne listom zo dria 13.09.2018, doru€eného tunajSiemu sudu dfia 24.09.2018
Ziadal o pripustenie zmeny petitu Zzaloby a to rozSirenim v zmysle § 140 ods. 1 CSP tak, Ze sud
zruSuje podielové spoluvlastnictvo Zalobkyne K. X., nar. XX.X.XXXX, bytom Z., H..l.. M. XXXX/
X a Zalovaného C.. P. X, nar. XXX.XXXX, bytom O., H.. X. XX k finanénym prostriedkom v



pbévodnom bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov, ktoré neboli zahrnuté do Dohody o vyporiadani
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov z 10.3.2015 a to:

1. nezahrnutd sumu 225.941,16 € poskytnutu vyluéne Zalovanym dfia 2.10.2009 v prospech Novej
nitrianskej spoloénosti, s.r.o. Nitra, ICO: 36 542 997 na kupu rodinného domu na X. H. X. O. vyporiadava
tak, Ze z nezahrnutej Ciastky pripada suma 112.970,- eur do vyluéného vlastnictva Zzalobkyne a suma
112.970,- eur pripada do vyluéného vlastnictva zalovaného,

2. nezahrnutd sumu 650.000,- eur pozostavajucu z pohlfadavky voci kupujucemu dIznikovi Pivovar
Sari§, a.s. za predaj 217 ks akcii Pivovaru Topvar Topol8any zaplatenej ako doplatok po 11.3.2015
len zalovanému ako jednému veritelovi vyporiadava tak, Ze z nezahrnutej Ciastky pripada suma
325.001,- eur do vyluéného vlastnictva zalobkyne a suma 325.000,- € pripada do vylu€ného vlastnictva
Zalovaného,

3. nezahrnutt sumu 33.193,92 eur s Urokom z omes8kania vo vyske 15% ro€ne z dlZnej sumy od 1.1.2008
do zaplatenia a trov konania, tvoriacich ku diu zaniku BSM ako pohladavku z pbvodnej pozicky v
sume 1.000.000,- Sk manzelom B., v ktorej sa vykonava exekucia sudnym exekutorom JUDr. Juliusom
Rosinom so sidlom v Topof€anoch pod sp.zn. EX 1037/2010 vyporiadava tak, Ze z nezahrnutej Ciastky
33.193,92 eur s urokom z omeskania vo vySke 15% ro€ne z dlznej sumy od 1.1.2008 do zaplatenia
a trov konania pripada suma 16.596,96 eur so sumou zistenou z uroku vo vySke 15% z diZznej sumy
od 1.1.2008 do zaplatenia a trov konania do vyluéného vlastnictva Zalobkyne a suma 16.596,96 € so
sumou zistenej z Uroku vo vySke 15% z dlznej sumy od 1.1.2008 do zaplatenia a trov konania pripada
do vyluéného vlastnictva zalovaného.

[I. Sud uklada Zalovanému povinnost nahradit’ Zalobkyni trovy konania vo vyske 100%."

5. Okresny sud Topof€any uznesenim &€.k. 6C/13/2018 - 68 zo dna 01.10.2018 nepripustil zmenu
Zaloby v zmysle podania Zalobcu zo dia 13.09.2018. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost
a vykonatelnost drfiom 04.10.2018.

6. Pisomnym podanim Zalobkyne listom pravneho zastupcu zo dria 05.06.2019 Zalobkyria navrhla
zmenu zaloby o rozS8irujuci navrh na vydanie bezdévodného obohatenia Zalovanou v 2/ rade P.. C. M.
a to v sume 112 970 eur s 9,7 % urokom z omeskania odo dna ziskania bezdévodného obohatenia a
rozSiril Zalobu aj na ozna¢eného Zalovaného v 3/ rade Nova nitrianska spolo€nost, s.r.o., Svatourbanské
26, 949 01 Nitra, ICO: 35 542 997.

7. Uznesenim Okresného sudu Topol€any zo dna 12.07.2019 ¢.k. 6C/13/2018-151, sud zmenu Zaloby
v zmysle podania zo dfa 05.06.201, nepripustil.

8. Zo spisu sud zistil, Ze manzelstvo stran sporu trvalo od 30.06.1973 do 14.07.2011, kedy
nadobudol pravoplatnost rozsudok tunajsieho sudu zo dfia 17.06.2011 &.k. 4C/67/2011-24. Zalobkyna
a Zalovany uzatvorili dohodu o vyporiadani BSM dfia 10.03.2015, predmetom ktorej boli nehnutefnosti
nachadzajuce sa v kat.uz. Z. zapisané na LV €. XXXX, LV €. XXXX, tieZ hnutelné veci uvedené v dohode,
akcie obchodnej firmy, cenné papiere, financné prostriedky tak, ako je to uvedené v predmetnej dohode,
predmetom ktorej boli tieZ pohlfadavky Zzalovaného ako veritela. Vo veci sp. zn. 6C/39/2017 sa Zalovany
domahal podanou zalobou zo dfia 14.08.2017 proti Zalobkyni ur&enia neplatnosti dohody o vyporiadani
BSM a ur&enia vlastnickeho prava. Rozsudkom tunajSieho sudu zo dna 27.02.2019 ¢.k. 6C/39/2017-246
bola Zaloba o ur€enie neplatnosti dohody o vyporiadani BSM zamietnuta. Vec zatial nie je pravoplatne
skon&ena a nachadza sa na Krajskom sude v Nitre na rozhodnutie o odvolani.

9. Vzhladom na vys8ie uvedené, predmetom tohto konania zostalo rozhodnutie o Zalobe Zalobkyne,
ktora sa domaha vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva vo¢i majetku nezahrnutého do dohody o
vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov (BSM) z 10.03.2015. V tejto veci treba poukazat
na znenie ustanovenia § 149 ods. 4 OZ, podfa ktorého ak do troch rokov od zaniku bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov nedoslo k jeho vyporiadaniu dohodou alebo ak bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov nebolo na navrh podany do troch rokov od jeho zaniku vyporiadané rozhodnutim sudu,
plati, pokial ide o hnutefné veci, Ze sa manzelia vyporiadali podfa stavu, v akom kazdy z nich
veci z bezpodielového spoluvlastnictva pre potrebu svoju, svojej rodiny a domacnosti vyluéne ako
vlastnik uziva. O ostatnych hnutelnych veciach a o nehnutelnych veciach plati, Ze su v podielovom
spoluvlastnictve a Ze podiely oboch spoluvlastnikov su rovnaké. To isté plati primerane o ostatnych
majetkovych pravach, ktoré su pre manzelov spoloéné.



9.1. V tejto suvislosti sud poukazuje na stanovisko NajvysSieho sudu SR, zaujaté v rozhodnuti zo dna
27.08.2013 sp. zn. 4Cdo/147/2011, Ze ak uplynie trojrocna lehota uvedena v citovanom zakonnom
ustanoveni, nastanu zakonné Gc&inky vyporiadania uvedené v § 149 ods. 4 OZ. Jednym z predpokladov,
aby nastali tieto ucinky, je existencia nevyporiadaného majetku, ktory tvori BSM, a to bud celého BSM
alebo jeho €asti. Marnym uplynutim trojroénej zakonnej lehoty od zaniku BSM sa tak uplatni pravny rezim
tohto ustanovenia, nielen v pripade, ked v tejto lehote nedoslo k jeho vyporiadaniu dohodou, alebo ak
BSM nebolo na navrh podany do troch rokov od jeho zaniku vyporiadané rozhodnutim sudu, ale aj na tu
Cast nevyporiadaného majetku, ktory sa nezahrnul do sidneho rozhodnutia alebo dohody u€astnikov.
V sulade s ustanovenim § 149 OZ, i v takomto pripade je potrebné mat za to, pokial ide o hnutelné
veci (nezahrnuté do dohody), Ze tieto pripadnu tomu z manzelov, ktory ich pre potrebu svoju, svojej
rodiny a domacnosti vyluéne ako vlastnik pouziva. O ostatnych hnutelnych veciach a o nehnutefnych
veciach a majetkovych pravach (nezahrnutych do dohody) treba mat’ obdobne za to, Ze su v podielovom
spoluvlastnictve a Ze podiely oboch spoluvlastnikov su rovnakeé.

10. Vo veci sud vytycil termin pojednavania na den 06.09.2019, pricom pred zacatim pojednavania
VO veci samej pravny zastupca Zalobkyne uviedol, Ze vzhladom na vyklad ustanovenia § 149 ods. 4
0OZ, zalobkyna berie Zalobu v celom rozsahu spat a Ziada konanie zastavit. Nahradu trov konania si
neuplatriuje.

10.1. Pravny zastupca zalovaného uviedol, Ze Zalovany suhlasi so spatvzatim Zaloby a narok na
nahradu trov konania si uplatiuje.

11. Podla § 144 z&kona 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

12. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

13. Podla § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z
osobitného predpisu.

14. Nakolko spéatvzatie zaloby nie je v rozpore s citovanymi zakonnymi ustanoveniami, sud konanie bez
dalSieho zastavil.

15. Podla § 256 ods.1 CSP, Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

16. Podla § 262 ods. 1,2 CSP, O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

17. O trovach konania rozhodol sud v zmysle ustanovenia § 256 ods. 1 CSP, ked podfa sudu zastavenie
konania zavinila Zalobkyna.

18. O vrateni sudneho poplatku rozhodol sud podla § 11 ods. 3,4 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch, ktory sa vracia Zalobkyni krateny o 6,70 eura za podanie zaloby uhradeny pévodne v sume
66,- eur, ktory sudny poplatok bude vrateny prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatel
systému, 1CO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou Okresného
sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.



Odvolanie musi mat nalezitosti podfa § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi v iom byt
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v fiom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, méze odvolatef
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dbékazy na ich preukazanie mozno
menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania



