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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, podfa § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v trestne;j
veci obvineného S. Z. a spol., dna 6. septembra 2019 v Roznave,

rozhodol:

1/ Obvineny S. Z., H.. XX.XX.XXXXN.Q.,R. C. E. S.
XXX, bez pracovného pomeru,

2/ Obvineny Z. M., H.. XX.XX.XXXX N. Q.,R. C. E.

S. XXX, bez pracovného pomeru, t.€. vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon
trestu odnatia slobody v KoSiciach v inej trestnej veci,

3/ Obvineny A. M., H.. XX XX.XXXX N. Q., R. C. E.
S. XXX, bez pracovného pomeru,

4/ Obvineny H. Z., H.. XX.XX.XXXX N. E.-8.,R. C. E.
S. XXX, bez pracovného pomeru,

5/ Obvineny A. Z., H.. XX.XX.XXXX N.Q.,R.C.E. S.
XXX, bez pracovného pomeru,

sUvinni, Ze

1/ v presne nezistenom obdobi v letnych mesiacoch roku 2014 v obci Krasnohorské Podhradie, okres
Rozhava, ¢ast Maly vrch, po predchadzajlcej vzajomnej dohode, zo starého 2-poschodového rodinného
domu ¢&. 464 odcudzili 3 ks &repenych kachli, rozmerov 200x60x80 cm, bez kovovych dvierok, 44 ks
vinitého plechu, rozmerov 200x80 cm, ¢im spdsobili Skodu pre poSkodeného F. A. vo vySke najmenej
862,- €,

2/ v letnych mesiacoch roku 2015 v obci Krasnohorské Podhradie, okres Roznava, ¢ast Maly vrch, po
predchadzajucej vzajomnej dohode, na starom 2-poschodovom rodinnom dome €. 464 znigili strechu
tak, Ze ju strhli na zem, poskodili obvodovy mar domu, narusili statiku domu, nasledne rozobrali strechu
a dom, ¢im odcudzenim dreva a tehal spbsobili Skodu pre poSkodeného F. A. vo vySke najmenej 1440,-
€ a zni¢enim domu Skodu vo vyske najmenej 5000,- €

teda
spolo¢nym konanim

v bode 1/ vyroku trestného rozkazu
- prisvaijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu,



v bode 2/ vyroku trestného rozkazu
- zni€ili cudziu vec a spdsobili tak na cudzom majetku vaésiu Skodu,
- prisvajili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak vac&siu Skodu,

¢imspachali

skutkom v bode 1/ vyroku trestného rozkazu
- v spolupachateflstve podla § 20 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona &. 214/2019 Z. z.
precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a) citovaného Trestného zakona

skutkom v bode 2/ vyroku trestného rozkazu

- v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zékona €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona &. 214/2019 Z. z.
precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1,2 pism. a) citovaného Trestného zakona v subehu
s prec¢inom kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,

a sud o treste takto

rozhodol:
l.

a) U obvineného S. Z. vo vztahu ku skutku v bode 1/ vyroku trestného rozkazu podla § 44
Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu k trestu odfiatia slobody v trvani 5 mesiacov
nepodmienene so zaradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia,
ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rozfava 3T/30/2015-141 zo dfia 17.03.2015,
doru¢eny obvinenému 26.03.2015;

b) u obvineného S. Z. vo vztahu ku skutku v bode 2/ vyroku trestného rozkazu podla § 44 Trestného
z&kona upusta od uloZenia dalSieho trestu k trestu odiatia slobody v trvani 5 mesiacov nepodmienecne
so zaradenim pre vykon do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol
uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rozhava 3T/30/2015-141 zo diia 17.03.2015, doruceny
obvinenému 26.03.2015.

a) U obvineného Z. M. vo vztahu ku skutku v bode 1/ vyroku trestného rozkazu podfa § 44 Trestného
z&kona upusta od uloZenia suhrnného trestu k sihrnnému trestu odnatia slobody v trvani 18 mesiacov
nepodmiene¢ne so zaradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rozfava 3T/82/2015-181 zo diia 29.06.2015,
doruéeny obvinenému 20.07.2015;

b) u obvineného Z. M. vo vztahu ku skutku v bode 2/ vyroku trestného rozkazu podla § 44
Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu k trestu odnatia slobody v trvani 12 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory
mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Roznava 15T/105/2018-143 zo dha 08.10.2018,
doru¢eny obvinenému 18.10.2018.

M.

U obvineného A. M. podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu k sthrnnému
trestu odfatia slobody v trvani 10 mesiacov nepodmienene so zaradenim pre vykon do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Rozhava 3T/82/2015-181 zo dria 29.06.2015, doru€eny obvinenému 28.08.2015.

V.

U obvineného H. Z. podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu k trestu
odniatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu na skusobnu dobu v trvani



12 mesiacov, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu RozZnava 15T/105/2018-143 zo
dria 08.10.2018, doru€eny obvinenému 12.10.2018.

V.

U obvineného A. Z. podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia stihrnného trestu k trestu odfiatia
slobody v trvani 9 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu na skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov,
ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu RozZfava 0T/31/2019-110 zo dfia 19.08.2019,
doru¢eny obvinenému 19.08.2019.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada vSetkym obvinenym povinnost uhradit spolo¢ne a
nerozdielne spdsobenu Skodu podkodenému F. A, H.. XX XX.XXXX, C. Q., E. X, vo vySke 7302,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poSkodeného so zvyS§kom naroku na nahradu spdsobene;j
Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od
jeho dorucenia. Osobam, ktoré m6zu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Podra § 308 ods. 2 Trestného poriadku v prospech obvineného mézu podat odpor okrem obvineného a
prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZzel a druh.
Odpor je potrebné podat v 4 vyhotoveniach.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdéze poSkodeny
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z osdb
opravnenych podat odpor. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz zruSi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného
md&2u vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.



