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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ivety Willantovej a prisediacich
Mgr. Soni Hanzalovej a Aleny Machalkovej na hlavhom pojednavani dnia 10.09.2019 v Bratislave takto

rozhodol:
1/obv. Z. N., nar. XX. XX.XXXX , bytom L. ul... XXXXX/XXB, Bratislava, t.¢. vo
vykone trestu odnatia slobody v inej trestnej veci,
a
2/obv. B. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. ul.. XXXX/X, Bratislava

sa uznavaju vinnymi, ze

po vzajomnej a spoloCnej dohode v €ase od 17:50 hod. dna 31.08.2017 do cca 17:00 hod.
diia 01.09.2017 v Bratislave v mestskej Casti Petrzalka na ul. Prokofievova €. 5 v priestoroch
Zakladnej Skoly, nezistenym spdsobom vnikli do budovy Zakladnej Skoly zadnym vchodom veducim k
priestorom Skolskych telocvi€ni, nezistenym spdsobom prekonali mrezu oddelujucu priestory telocviéni
a nezistenym spésobom a predmetom vylomili riadne uzamknuté dvere veduce do miestnosti sliziacej
na uskladnenie stavebného naradia, z ktorej odcudzili spolu 3 ks buracich kladiv, a to 1 ks kladivo znacky
X., Zlto - ¢iernej farby, typu X s prikonom XXXXW, 1 ks kladivo znaCky X., Zlto - Ciernej farby, typu X s
prikonom XXXXW a 1 ks buracie kladivo znacky X., Zlto - iernej farby, typu X s prikonom XXXXW, pricom
posSkodena Zakladna $kola, so sidlom Bratislava, Prokofievova ul. €. 5, Skodu na zamku dveri opravila
svojpomocne, a poskodenej spolognosti V., s.r.0., so sidlom Bratislava - Petrzalka, Z.. 9, ICO: XX XXX
XXX, spbsobili Skodu kradezou vo vySke 2 669,85 €, pricom obvinenému Z. N. bola dna 06.06.2017
ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste €. bloku XXXXXXXX vo vyske 30,-€, za priestupok proti
majetku podla § 50 odsek 1 zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

teda
obz.Z. N.

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a spdsobil tak vacsiu
Skodu, a spachal ¢in zavaznejSim spésobom konania - vlamanim,

obz. B. M.

- spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a spdsobil tak
vacsiu Skodu, a spachal ¢in zavaznejSim spdsobom konania - viamanim,

¢im spachali
obz. Z. N.

- pre€in spolupachatelstvom kradeze podfa § 20, § 212 ods. 1, pism. b/, pism. g/, ods. 2 pism.
al Tr.zak. ,



obz. B. M.

- precin spolupachatelstvom kradeze podla § 20, § 212 ods. 1, pism. b/, ods. 2 pism. a/ Tr.zak.

Zatosa
odsudzuju

Obzalovany Z. N.:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ pism. n/, § 37 pism. h/, pism. m/, § 38 ods. 2, § 42
ods. 1 Tr.zak. k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 19 /devatnast/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b / Tr. zak. sa pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zak. sa rudi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Bratislava Ill, sp.zn.
3T/133/2017 zo dha 21.08.2018, ktory nadobudol pravoplatnost 27.08.2018 ako aj v3etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim
stratili podklad.

Podla § 60 ods. 1 Tr.zak. sud obZalovanému ukladé trest prepadnutia veci a to noza zn. Q.edej farby
pouzitej na spachanie trestného &inu.

Podla § 60 ods. 5 Tr.zak. vlastnikom prepadnutej veci sa stava stat.

Obzalovany B. M.:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ pism. n/, § 38 ods. 2, ods. 3, Tr.zak. k trestu odnatia
slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr.zak. sud obZalovanému vykon ulozeného trestu podmienecne
odklada na skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. su obZalovani Z. N. a B. M. povinni spolo¢ne a nerozdielne uhradit poSkodene;j
spoloénosti V. s.r.o., ICO: XXXXXXXX so sidlom Bratislava-Petrzalka, Z. 9, Bratislava $kodu v sume
2669,85 eura.

Podla §172 ods. 2 Tr. por. vzhladom k tomu, Ze sa po vyhladseni rozsudku obZalovani , obhajca a
prokurator vzdali odvolania, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho oznamenia na tunajSom sude.



