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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Aleny Radiovej a élenov senatu
JUDr. Milana Straku a JUDr. Rastislava Dlugo$a, PhD. v pravnej veci zalobkyne: Gabriela J., bytom A.
XXXX/IXXX-X, O. K., pravne zastupenej advokatom Mgr. Jozefom Gaplovskym, so sidlom Centrum II 88,
Dubnica nad Vahom proti zalovanému: Finan¢né riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna
63, Banska Bystrica o preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zzalovaného ¢. 1554335/2015 zo dna 15.
oktobra 2015 a iné, takto

rozhodol:

Krajsky sud zalobu zamieta.
Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa v&as podanou Zalobou domahala preskimania zékonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢&.
1554335/2015 zo dia 15. oktdbra 2015 v spojeni s Dodatoénym platobnym vymerom prvostupriového
organu - Danového uradu Trencin &. 1116737/2015 zo dna 08.07.2015 a ziadala, aby spravny sud
uvedené rozhodnutia zrudil a Zalobkyni priznal nahradu trov konania. Namietala, Ze skutkové zavery v
napadnutych rozhodnutiach nemaju oporu vo vykonanych dbékazoch, su v rozpore so skutoénym stavom
veci, rozhodnutia st neprehladné, neurgité a nepreskimatelné. Zalobkyfa je toho nazoru, Ze spravne
organy porusili procesné ustanovenia, nepostupovali v sulade so vdeobecnymi zavaznymi pravnymi
predpismi, nebrali do uvahy skuto&ny obsah pravnych ukonov. Rozhodnutia obsahuju skutkové a pravne
okolnosti tykajuce sa inych zdarnovacich obdobi, dorubena daf neobsahuje presny vypocet dane.
Zalobkyfa uviedla, Ze predmetna DPH bola riadne vysporiadana v inom &lenskom $tate spolodenstva,
nakolko dodanie motorovych vozidiel bolo riadne predmetom dane v Rakusku, resp. v dalSich krajinach
spologenstva. Uskuto€nenie zdanitefného plnenia bolo vykonané na Uzemi iného Statu spolo€enstva,
mimo Uzemia SR, a teda bez vplyvu na §tatny rozpoéet SR. Zalobkyfia motorové vozidla nakupovala
ako zdanitelna osoba - platca DPH, tieto vozidla boli predané a dopravené tretej osobe v ramci EU, o
¢om podavala Zalobkyria mesacné hlasenia o prijati a odoslani tovaru - INTRASTAT. ISlo o trojstranny
obchod podla § 45 zak. €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty, tri osoby boli identifikované pre
dan v troch réznych &lenskych $tatoch (Nemecko, Slovensko, Rakusko), kazda mala pridelena IC DPH,
pricom prvy odberatel vystavil fakturu bez DPH druhému odberatelovi a druhy odberatel je povinny
priznat a platit dafi v Rakusku. Druhy odberatel pisomne potvrdil extra pri kazdom vozidle prevzatie
tovaru a prislusnych dokumentov, dalej Ze podliehaju zdaneniu v Rakusku a Ze dan riadne odvedie. Pri
obchodovani si zalobkyria riadne preverila odberatela. Ak by aj dafiovy subjekt mylne vyhodnotil svoje
dodavky tovaru podla § 45 zakona o DPH, jednalo by sa o dodanie tovaru do iného &lenského Statu
v zmysle § 43 zadkona o DPH, ktoré je tiez od DPH oslobodené. Prepravna firma WAT Georg Winter -
Autotransport pisomnym prehlasenim potvrdila prevozy aut k odberatelovi. Ani jedno vozidlo nebolo a
nie je prihlasené na Slovensku, nachadzaju sa v rakuskej evidencii vozidiel, ¢ize podliehaju zdaneniu v
Rakusku. Podla nazoru Zalobkyne si spravca dane mal overit’ rakiskym spravcom dane prihlasenie a



evidenciu vSetkych vozidiel podfa VIN Cisla, kedZe pred prihlasenim a registraciou vozidla musela byt
odvedena DPH. Zalobkyria poukézala na rozhodnutia ESD, tykajlce sa spolodného systému DPH.

2. Zalovany v pisomnom vyjadreni k Zalobe Ziadal Zzalobu ako nedévodnu zamietnut. Poukézal na to,
Ze dan bola vypocitana spravcom dane spravne, v sulade s ust. § 22 ods. 1 a § 27 ods. 1 zakona o
DPH. Zalobkyfa si uplatnila oslobodenie od dane ako prvy odberatel v ramci trojstranného obchodu
z faktar pre odberatefa BEKO Holding GmbH, Rakusko. Na fakturach, ktoré sluZia ako dodaci list,
uviedla, Ze sa jedna o trojstranny obchod. Spravca dane preveroval dodanie vozidiel medzinarodnou
vymenou danovych informécii a zistil, Ze spoloénost BEKO Holding GmbH podnikd v stavebnom
priemysle. Dafiovy zaznam, rovnako aj registracia v Obchodnom registri bola vymazana. Spolo¢nost
nepodavala dafiové priznania a neuskutoCriovala platby dane. Neboli zaznamenané Ziadny obraty/
vynosy ako vysledok predaja vozidiel a neexistuje Ziadna dokumentécia tykajuca sa dodania /dorucenia
vozidiel. Bolo tiez zistené, Ze vozidla boli do Rakuska dovezené priamo z Nemecka alebo Svajgiarska.
Zalobkyna nepreukéazala, Ze uskutoénila v zmysle § 45 zakona o DPH trojstranny obchod s ojazdenymi
motorovymi vozidlami, ktory je za splnenia zakonnych podmienok oslobodeny od dane. Su€asne
nepreukazala oslobodenie od dane v zmysle § 43 zakona o DPH, pretoZe neSlo o intrakomunitarne
dodanie tovaru, kedZe nebola registrovana pre DPH v krajine dodania tovaru, t. j. v Rakusku, v ktorej
by bola povinna zaplatit daf, a nasledne si mohla uplatnit narok na znizenie dane v SR. Zalobkyna
nepriznala a neodviedla daf z nadobudnutych vozidiel ani v Rakusku, ani na Slovensku. V ramci
trojstranného obchodu by rakuska spolo¢nost (druhy odberatel) bola povinna pri realnom dodani tovaru
priznat a zaplatit' dafi z nadobudnutia tovaru, av8ak rakuska spolo€nost’ podfa zisteni rakuskej darfiove;j
spravy nepriznala a nezaplatila daf. Namietky Zalobkyne su nedévodné, podstatnou je skuto€nost,
Ze zapojenie Zalobkyne a rakuskych spoloénosti, ktoré z intrakomunitarneho nadobudnutia tovaru
nepriznali a neodviedli daf, doslo k darfiovému uniku. Pokial Zalobkyfia poukazala na rozsudky ESD,
Zalovany uviedol, Ze nepreukazala konanie v dobrej viere a dokazy predlozené Zalobkyfiou sa ukazali
ako nepravdivé. Zalobkynia sa zapojila do procesu, ciefom ktorého bolo ziskanie neopravnenej dafiove;
vyhody, do8lo len k formalnej fakturacii za u¢elom uplatnenia oslobodenia od dane v zmysle § 43 ods.
1, resp. § 45 zakona o DPH.

3. Rozsudkom Krajského sudu v TrenCine €. k. 11S/8/2016 zo dha 20.12.2016 boli preskimavané
rozhodnutia spravnych organov zruSené pre ich nepreskumatelnost s poukazom na neuplny
administrativny spis v désledku absencie niektorych z odberatel'skych faktir na motorové vozidla (§ 191
ods. 1 pism. f) SSP).

4. Na kasaénu staznost Zalovaného Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn. 1Szfk 36/2017
zo dna 27.11.2018 rozsudok Krajského sudu v Tren&ine €. k. 115/8/2016 zo dfia 20.12.2016 zrusil a
vec mu vratil na dalSie konanie. V odbévodneni rozsudku poukazal na to, Ze existencia faktur, ako aj
nadobudnutie a nasledné dodanie vozidiel, nebola medzi u€astnikmi sporna. Mozno preto konstatovat,
Ze krajsky sud prekrocil svoje pravomoci, ked nepreskumal rozhodnutie Zzalovaného v medziach
Zalobnych bodov a zrusil spravne rozhodnutia pre dévod, s ktorym sam prisiel. Dalej konstatoval, Ze v
prejednavanom pripade bolo preukdzané, Ze zalobkyria v ramci danovej kontroly predlozila spravcovi
dane i predmetné faktury a ich origindly spravca dane vratil Zalobkyni s polu s ostatnymi dokladmi,
nie je Ziadny dévod sa domnievat, Ze by boli spisy spravneho organu neuplné alebo vyslovené zavery
v naznacenej suvislosti dékazne nepodlozené. Absencia fotokdpii dodavatelskych faktar k niektorym
z obchodovanych motorovych vozidiel v administrativnom spise nespdsobuje nepreskimatelnost
rozhodnuti Zalovaného a spravcu dane. UlozZil krajskému sudu, aby na podklade Zalobnych bodov
posudil, ¢i v prejednavanych pripadoch obchodovania s ojazdenymi motorovymi vozidlami iSlo o
trojstranny obchod v zmysle § 45 zakona o DPH, pripadne o dodanie tovaru do iného &lenského Statu
podla § 43 tohto zakona, alebo & a z akych dbévodov je v sulade so zakonom zaver zalovaného, Ze
neboli splnené zakonné podmienky pre oslobodenie od DPH.

5. Krajsky sud v TrenCine (dalej aj spravny sud) v daldom konani s poukazom na zru8ujuci rozsudok
najvysSieho sudu preskumal napadnuté rozhodnutia a postup spravnych organov podla § 177 ods. 1
SSP v rozsahu a z dévodov uvedenych v Zalobe (§ 182 ods. 1 SSP), ktorymi je sud v prejednavanom
pripade viazany (§ 134 ods. 1, 2 SSP) a po oboznameni sa s pripojenym administrativnymi spismi dospel
k zaveru, Ze Zalobe nie je mozné priznat Uspech a Zalobu je potrebné podla § 190 SSP zamietnut.



6. Z administrativneho spisu Zalovaného a prvostupfiového dafiového organu spravny sud zistil
nasledovné.

7. Zalobkynia v dafiovom priznani na daf z pridanej hodnoty za mesiac jul 2007 uviedla svoju dafiovu
povinnost vo vyske 814,- Sk. Zaroven uviedla trojstranny obchod podla § 45 zdkona o DPH -
nadobudnutie tovaru prvym odberatelom vo vyske 10.698.239,- Sk a dodanie tovaru prvym odberatelom
vo vyske 9.854.272,- Sk.

8. Spravca dane vykonal u Zalobkyne darfiovu kontrolu na DPH za januar aZ december 2007, o
vysledku ktorej vyhotovil protokol €. 886376/2015 zo dna 15.06.2015, prerokoval ho so Zalobkyriou a
vyhotovil Dodatok €.1 k protokolu. Nasledne vo vyrubovacom konani vydal dodatoény platobny vymer
€. 1M116737/2015 zo diia 08.07.2015, ktorym podla § 44 ods. 6 pism. b/ bod 1 zakona ¢&. 511/1992 Zb.
v nadvaznosti na § 165 ods. 5 zak. €. 563/2009 Z.z. vyrubil Zalobkyni rozdiel za zdahovacie obdobie
jul 2007 v sume 52.226,38 €. Rozhodnutie odovodnil vysledkami vykonaného dokazovania, z ktorého
bolo zistené, Ze Zalobkyfia porusila ustanovenie § 45 zak. €. 222/2004 Z.z. o DPH, pretoZe nesplnila
jednu z podmienok trojstranného obchodu (§ 45 ods. 1 pism. a/ zakona o DPH), nakolko na obchode sa
nezudastnili tri osoby a predmet obchodu nebol odoslany alebo prepraveny priamo od prvého dodavatela
druhému odberatelovi z jedného Elenského Statu do iného &lenského Statu, iSlo len o fakturané obchody,
druhy odberatel, ktorého povinnostou bolo zaplatit’ dari, dar neodviedol.

9. Spravca dane preveroval dodanie tovaru druhému odberatefovi - spolo¢nosti BEKO Holding GmbH
a zistil, Ze spolo¢nost podnika v stavebnom priemysle. Dafnovy zdznam, rovnako aj registracia v
Obchodnom registri bola vymazana. Spolo¢nost nepodavala dafioveé priznania a neuskutoc€riovala platby
dane. Neboli zaznamenané Ziadny obraty/vynosy ako vysledok predaja vozidiel a neexistuje Ziadna
dokumentacia tykajuca sa dodania / doru€enia vozidiel. Bolo tieZ zistené, Ze vozidla boli do Rakuska
dovezené priamo z Nemecka alebo Svajéiarska.

10. V ramci medzindrodnej vymeny informacii nemecka dafiova sprava poskytla informacie o
dodavatel'skej spolo€nosti AUTO STOCK GmbH & Co. KG, Nemecko. Bolo potvrdené intrakomunitarne
dodanie s tym, nezrovnalosti neboli zistené. Nemecky dafiovy subjekt nevedel oznamit totoZnost
osoby, ktora odovzdavala vozidla. Na zaklade dokladov boli vozidla nemeckému darfiovnikovi dovezené
Zalobcom na adresu sidla a tam mu boli odovzdané.

11. Cestou medzindrodnej vymeny informacii nemecka dafiova sprava informovala o dodavatelskej
spolo¢nosti MASCHEK Automobile GmbH & Co. KG, ktorej Zalobkyria pri obchode deklarovala dodanie,
export vozidiel na Slovensko. Nemecky dariovy subjekt vSetky vozidla odhlasil a odoslal s dogasnymi
evidenénymi znaCkami. Kupna cena bola zaplatend bankovym prevodom. Nevedel, Ze existovala
retazova transakcia ani priame nasledné dodanie. Dodanie vozidiel povaZzoval ako normalne od dane
oslobodené intrakomunitarne dodanie.

12. Prepravu vozidiel mala vykonat spolo¢nost W.A.T. Winter Auto Transport, Rakusko, a preto spravca
dane medzinarodnou vymenou informacii preveroval i tuto spolo¢nost a zistil, Ze so spolo¢nostou sa
napriek niekolkym pokusom nepodarilo skontaktovat. Pan Winter ukongil podnikanie v r. 2008. IC DPH
pridelené nebolo. Sumy v priznaniach DPH z r. 2007 su totoZné so sumami uvadzanymi Zalobkyrou.

13. Na preukazanie prepravy vozidiel bolo Zalobkyfiou predloZené pisomné potvrdenie Georga Wintera
bez uvedenia datumu o vykonani prepravy nespecifikovanych vozidiel z Nemecka do firmy Info Hit d.o.o.
a pisomné potvrdenie zo dfia 10.6.2008, kde ta istd osoba vyhlasila, Ze Zalobkyni odovzdal neuréené
vozidla, ktoré cez Slovensko boli dopravené do Viedne do firiem GHK GmbH, BSF GmbH, Beko GmbH
a Neziroski GmbH.

14. Naklady na vySSie uvedenu prepravu zalobkyria preukazovala vydavkovymi pokladni¢nymi dokladmi.
Ich obsah v8ak nesvedcil konkrétnemu uc€elu a predmetu prepravy a tieZ nie o tom, ku komu bola
preprava vykonana.

15. Na odvolanie zalobkyne proti dodatonému platobnému vymeru Zalovany napadnutym rozhodnutim
potvrdil rozhodnutie spravcu dane, pricom sa stotoznil so skutkovymi zisteniami spravcu dane a s
vyhodnotenim vykonaného dokazovania, s pravnym posudenim veci. Poukazal na to, Ze spravca dane



preveroval zdanitelné obchody prostrednictvom medzinarodnej vymeny informacii a preveril dodanie
vozidiel Zalobkyni spoloénostou MASCHEK Automobile GmbH & Co, Nemecko a AUTO STOCK GmbH
& Co. KG, Nemecko. Spravny sud zistil, Ze Zalobkyna deklarovala nemeckému dafiovému subjektu
MASCHEK Automobile GmbH & Co. KG bezné intrakomunitarne dodanie, ze vozidla budu exportované
na Slovensko okamzite po prijati. Nie je mozné zistit, kto odovzdal a prijal vozidla z dévodu, Ze zaznamy
z r. 2007 boli zni¢ené pri zaplaveni alebo su necitatelné, Na zaklade dalSich zisteni z medzinarodnej
vymeny informécii tykajucich sa uz odberatefov Zalobkyne Zalovany zhodne s ndzorom spravcu dane
dospel k zaveru, Ze doslo len k formalnej fakturacii za u€elom uplatnenia oslobodenia od dane v zmysle
§ 45 zakona o DPH. Zo spisového materialu je zrejmé, Ze dafiovy subjekt sa zapojil do podvodu pri
obchodovani s autami, ked dodavatel automobily predal dariovému subjektu bez dane, pricom bol
deklarovany trojstranny obchod, v ramci ktorého automobily mali byt dovezené do Rakuska. Spravca
dane zistil objektivne skutoénosti, ktoré preukazuju ziskanie neopravnenej darfiovej vyhody dariového
subjektu v oblasti DPH, deklarované plnenie danového subjektu pre odberatela ma &isto umely charakter
s cielom ziskat' dafovu vyhodu.

16. Spravca dane a Zalovany vychadzali z dafiového priznania Zalobkyne na DPH za mesiac jul 2007
a z predlozenych faktur. Skutkovy stav nasledne ustalili tak, Ze v mesiaci jul 2007 Zalobkyna nadobudla
ojazdené motorové vozidla ako prvy odberatel pri trojstrannom obchode od dodavatelov:

al FPG Autohaus FP Gemballa, Lehre/Wendhausen, Nemecko, IC DPH DE203301170
- faktura ¢. 18154 z 13.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW GOLF 1.4 Trend, VIN
WVWZZZ1KZ7B037086

b/ AUTO STOCK GmbH & Co. KG, Dachau, Nemecko, IC DPH DE199302757

- faktura ¢ 64266 zo 06.07.2007 za dodanie motorového vozidla Volkswagen Sharan 2,0, VIN
WVWZZZ7MZ7V007686

- faktura ¢&. 64367 zo 06.07.2007 za dodanie motorového vozidla Hummer H3, VIN
ADMDN13E174356852

- faktara €. 64386 z 10.07.2007 za dodanie motorového vozidla BMW 318i, VIN WBAVA51020KV27148
- faktura & 64414 z 11.07.2007 za dodanie motorového vozidla BMW 525d Touring, VIN
WBANJ51060B436500

- faktara ¢. 64871 z 20.07.2007 za dodanie motorového vozidla Porsche Boxter, VIN
WP0OZzZ79827U701091

- faktara ¢. 64869 z 26.07.2007 za dodanie motorového vozidla Audi A4 Avant 2,0, VIN
WAUZZZ8E27A149142

c/ Autohaus Karl Bogl, Neumarkt, Nemecko, IC DPH DE811805943

- faktura €. 6904/07 zo 06.07.2007 za dodanie motorového vozidla Mercedes Benz B180 CDI, VI
WDD2451071J143111

- faktura &. 7213/07 z 24.07.2007 za dodanie motorového vozidla Mercedes Benz SLK350 Roadster,
VIN WDB1714561F140399

d/ MASCHEK Automobile GmbH & Co. KG, Burglengenfeld, Nemecko, IC DPH DE814476824
- faktara ¢. 152576 z 02.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Sharan 2,0 TDI, VIN

WVWZZZ7MZ7V008822
- - faktara ¢. 152690 z 11.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Polo 1,2, VIN
WVWZZZINZ7Y091572
- faktara ¢. 152691 2z 11.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Polo 1,2, VIN
WVWZZZ9NZ7Y091103

- faktura ¢. 152689 z 11.07.2007 V VW POLO 1,2 Goal, VIN WVWZZZ9NZ7Y(091927

- faktura ¢&. 153018 z 31.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Polo, 1,2, VIN
WVWZZZ9INZ7Y051922

- faktara &. 053017 z 31.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW POLO 1,2, VIN
WVWZZZ9INZ7Y050504

e/ Bernd Miiller, Kircheim/Teck, Nemecko, IC DPH DE145884382
- faktura & 365 z 19.07.2007 za dodanie motorového vozidla Daimler Chrysler E240, VIN
WDB2110611X107373



f/ CARBUSINESS, Nemecko, IC DPH DE188251845

- faktura €. 110442329 z 27.07.2007 za dodanie motorového vozidla Mercedes Benz B180, VIN
WDD2452071J183048.

17. Zalobkyfa nadobudnuté motorové vozidla dalej fakturovala spoloénosti BEKO Holding GmbH ako
druhému nadobudatefovi tymito faktarami:

- &. 2707067 z 02.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Sharan 2,0 TDi Freestyle, VIN
WVWZZZ7MZ7V008822

- &. 2707068 zo 06.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Sharan 2,0 TDi Frees., VIN
WVWZZZMZ7V007686

- ¢ 2707069 z 09.07.2007 za dodanie motorového vozidla Mercedes Benz B180 CDi, VIN
WDD2452071J143111

- & 2707070 z 11.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Polo 1,2 Goal, VIN
WVWZZZINZ7Y091572

-¢.2707071z11.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Polo 1,2 Goal, VIN WVWZZZ9NZY091103
- & 2707072 z 11.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Polo 1,2 Goal, VIN
WVWZZZ9INZ7Y091927

- 6. 2707073 z 11.07.2007 za dodanie motorového vozidla BMW 318i, VIN WBAVA51020KV27148

- 6. 2707074 z 12.07.2007 za dodanie motorového vozidla BMW 525d Touring, VIN
WBANJ51060B436500

- ¢. 2707075 z 13.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Golf 1,4 Trendline, VIN
WVWZzZZ1KZ7B037086

- ¢. 2707076 z 19.07.2007 za dodanie motorového vozidla Mercedes Benz E240, VIN
WDB2110611X107373

- ¢. 2707077 z 20.07.2007 za dodanie motorového vozidla Porsche Boxter 987 Cabrio, VIN
WP0OZzZ29827U701091

- €. 2707078 z 24.07.2007 za dodanie motorového vozidla Mercedes Benz SLK 350 Roadster, VIN
WDB1714561F 140399

- 6. 2707079 z 26.07.2007 za dodanie motorového vozidla Audi A4 Avant 2,0 TDi, S-line, VIN
WAUZZZ8E27A149142

- &. 2707080 z 27.07.2007 za dodanie motorového vozidla Mercedes Benz B180 CDi, VIN
WDD2452071J183048

- & 2707081 z 31.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Polo 1,2 Goal, VIN
WVWZZZ9INZ7Y051922

- & 2707082 z 31.07.2007 za dodanie motorového vozidla VW Polo 1,2 Goal, VIN
WVWZZZ9NZ7Y050504

pre druhého odberatela BEKO Holding GmbH, Fernkorngasse 72, A-1100 Wien, Rakusko, IC DPH
ATUG63252349.

18. Podla § 45 ods. 1, 2, 3, 4 zak. &. 222/2004 Z.z. o DPH v zneni u€innom do 31.12.2007 (dalej aj
zdkon o DPH) trojstrannym obchodom sa rozumie obchod, ak a) sa na obchode zu€asthuju tri osoby
a predmetom obchodu je dodanie toho istého tovaru, ktory je odoslany alebo prepraveny priamo od
prvého dodavatela k druhému odberatelovi z jedného Elenského Statu do iného Elenského Statu, b)
osoby zucastnené na obchode su identifikované pre dan v troch réznych &lenskych Statoch, c) prvy
odberatef nie je identifikovany pre dari v €lenskom State druhého odberatela a voci prvému dodavatelovi
a druhému odberatelovi pouzije rovnakeé identifikaCné &islo pre dan, d) tovar odoslal alebo prepravil prvy
dodavatel alebo prvy odberatel, alebo ina osoba na ich U€et z €lenského Statu iného ako je Clensky
Stat identifikacie prvého odberatela do Clenského Statu drunhého odberatela, e) druhy odberatel pouzije
identifikacné Cislo pre dan pridelené Clenskym Statom, v ktorom sa odoslanie alebo preprava tovaru
skonéi, a f) druhy odberatel je osobou povinnou platit dan. Ak su splnené podmienky pre trojstranny
obchod podla odseku 1, prvy odberatefl nie je povinny platit dan pri nadobudnuti tovaru z iného &lenského
Statu a nadobudnutie tovaru u tejto osoby sa povazuje za zdanené. Pri trojstrannom obchode prvy
odberatel vyhotovi pre druhého odberatela fakturu, ktord nebude obsahovat sumu dane a v ktorej uvedie
slovnu informaciu ,prenesenie danovej povinnosti". Zo zaznamov vedenych na urenie dane musi byt
zrejmé: a) u prvého odberatela, ak pouZije pri trojstrannom obchode identifikacné Cislo pre dan pridelené
v tuzemsku, dohodnuta odplata za dodanie tovaru druhému odberatelovi a nazov alebo meno a adresa



druhého odberatela, b) u druhého odberatela, ak pouzije pri trojstrannom obchode identifikacné ¢islo pre
dan pridelené v tuzemsku, zaklad dane, suma dane a nazov alebo meno a adresa prvého odberatela.

19. Podla § 17 ods. 1 zakona o DPH miestom nadobudnutia tovaru z iného ¢lenského Statu je miesto,
kde sa tovar nachadza v ¢ase skon&enia jeho odoslania alebo prepravy k nadobudatelovi.

20. Podla § 17 ods. 2 zdkona o DPH ak nadobudatel tovaru objedné tovar pod identifikaCnym &islom
pre dan, ktoré mu pridelil ¢lensky Stat iny, ako je €lensky Stat, v ktorom sa skoné&i odoslanie alebo
preprava tovaru, za miesto nadobudnutia tovaru z iného ¢lenského tatu sa povazuje €lensky Stat, ktory
nadobudatelovi pridelil identifikacné Cislo pre dan, ak nadobudatel nepreukaze, ze toto nadobudnutie
bolo predmetom dane v ¢lenskom State, v ktorom sa skoncilo odoslanie alebo preprava tovaru. Odsek
1 tymto nie je dotknuty.

21. Podla § 22 ods. 1 cit. zdkona zékladom dane pri dodani tovaru alebo sluzby je vSetko, €o tvori
protihodnotu, ktord dodavatel prijal alebo ma prijat od prijemcu plnenia alebo inej osoby za dodanie
tovaru alebo sluzby, znizenu o dan. Do zakladu dane sa zahffia aj dotacia alebo prispevok, ktory
dodavatel prijal alebo ma prijat’ k cene tovaru alebo sluzby.

22. Podla § 15 ods. 1 zak. €. 511/1992 Zb. dafiovou kontrolou spravca dane zistuje alebo preveruje
skuto€nosti rozhodujuce pre spravne urCenie dane, a to u danového subjektu alebo na mieste, kde
to ucel kontroly vyZaduje. Dariova kontrola sa vykonava v rozsahu, ktory je nevyhnutne potrebny na
dosiahnutie uc¢elu tohto zakona.

23. Podla § 29 ods. 1 zak. €. 511/1992 Zb. dokazovanie vykonava spravca dane, ktory vedie dariové
konanie.

24.V prejednavanej veci bolo medzi u€astnikmi konania sporné, &i Zalobkyria dostato¢ne preukazala
uskuto€nenie trojstranného obchodu v zmysle § 45 zdkona o DPH pri obchodovani s ojazdenymi
motorovymi vozidlami nadobudnutymi z &lenského $tatu EU - Nemecko a dodanymi do dal$ieho
&lenského Statu EU - Rakusko, prip. &i pri zohladneni ,forméalnych nedostatkov* i$lo o dodanie tovaru
v ramci intrakomunitarnej dodavky podfa § 43 zakona o DPH, ktoré je tiez za splnenia zakonnych
podmienok oslobodené od dane.

25. Z rozhodnutia spravcu dane a Zalovaného vyplyva, Ze spravne organy preverovali uskuto¢nenie
trojstranného intrakomunitarneho obchodu a splnenie podmienok oslobodenia od DPH podfa § 45
z&kona o DPH, pri€om spravne organy nespochybnili dodanie ojazdenych motorovych vozidiel Zalobkyni
z iného Clenského Statu - z Nemecka, ale spochybnili dodanie tychto ojazdenych motorovych vozidiel
Zalobkyrou do dalSieho $tatu EU - do Rakuska, a to odberatel'skej spoloénosti BEKO Holding GmbH.
Preto absencia kopii niektorych dodavatelskych faktur deklarujucich dodanie vozidiel Zalobkyni ako
prvému odberatelovi, ktora otazka nebola medzi ucastnikmi konania sporna, nemohla mat vplyv na
posudenie zakonnosti tohto pripadu.

26. Z vySSie cit. zakonnych ustanoveni o intrakomunitarnom obchode vyplyva, Ze pri obchode, ktory
deklarovala Zalobkyra v dafiovom priznani, je podstatnou skutonostou, Ze na obchode sa zucasthuju
tri osoby s identifikaCnym &islom pre DPH v troch roznych Statoch, v ktorych maju sidla, Ze ide o dodanie
toho istého tovaru priamo od prvého dodavatela k druhému odberateflovi z jedného Elenského Statu do
iného ¢lenského Statu. Tuto skuto€nost darnovy subjekt preukazuje faktiurami od dodavatela Zalobkyne
a od Zalobkyne druhému odberatelovi. Z tychto faktdr musi byt zrejmé, Ze ide o totoZnost tovaru, t. j.
v prejednavanej veci o tie isté motorové vozidla, ktoré Zalobkyria zakupila v Nemecku a predala ich do
Rakuska. Dalej na preukazanie trojstranného obchodu je potrebné preukazat prepravu deklarovaného
tovaru. Tuto je podla zdkona o DPH povinny preukazat’ platitel dodavajuci tovaru do iného &lenského
Statu, t. j. Zalobkyha, a to bez ohlfadu na jej dobromyselnost alebo pripadnu neobozretnost’ pri vybere
spolahlivych obchodnych partnerov o do osoby odberatela alebo prepravcu tovaru.

27. Z pripojeného administrativneho spisu Zalovaného je nesporné, Ze spravca dane vykonal vo
veci rozsiahle dokazovanie, ktoré spravne vyhodnotil a vyvodil spravny pravny zaver, Ze zalobkyna
nepreukazala splnenie zakonnych podmienok na oslobodenie od DPH, kedZe v danej veci neboli
splnené zakonom stanovené podmienky pre oslobodenie pri trojstrannom obchode. Zalovany sa s



nazorom prvostupfiového organu stotoznil a spravny sud dospel k zhodnému nazoru, Zze Zalobkyha
nepreukazala splnenie podmienok oslobodenia od dane pri trojstrannom obchode v zmysle § 45 zak.
€. 222/2004 Z.z. o DPH, ktory Zalobkyha deklarovala tak v spornych fakturach, ako aj v dafiovom
priznani za mesiac jul 2007, &im bol zavazne vymedzeny predmet darnovej kontroly zo strany spravcu
dane. DozZiadany dodavatel Zalobkyne nevedel, Ze ide o trojstranny obchod, Zalobkyriu povazoval za
kone&ného odberatela s tym, Ze daf bude zaplatena na Slovensku. Zalobkyfia ojazdené motorové
vozidla fakturovala odberatelovi v Rakusku. AvSak medzindrodnou vymenou informacii bolo zistené,
Ze Ziadna dan v Rakusku nebola zaplatena. Zalobkyia pre DPH v Rakusku nebola zaregistrovana a
dan z nadobudnutych ojazdenych vozidiel nezaplatila ani na Slovensku, ani v Rakusku. Daf nepriznal
a nezaplatil ani rakusky odberatel, ktorému mali byt vozidla dodané. Uvedenym zisteniam zodpovedaju
skuto€nosti vyplyvajuce z obsahu administrativneho spisu, nakofko su€astou spisu predlozeného
Zalovanym neboli doklady preukazujice dodanie fakturovanych vozidiel do Rakuska, resp. ich prevzatie
rakuskym odberatefom.

28. Namietky Zalobkyne v prejednavanej veci spravny sud vyhodnotil ako nedbévodné. Pokial Zalobkyria
poukazala na skutoCnost, Ze dafiové organy v dafiovom konani nepostupovali v sulade so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi, tdto namietka je neurcita, nie su v nej uvedené konkrétne skutkové
okolnosti, a to ani s odkazom aké zakonné ustanovenia ktorého predpisu mali spravne organy porusit
pri dafiovej kontrole.

29. Namietka zalobkyne ohfadom plnej moci pre pravneho zastupcu Mgr. Gaplovského je tiez
nedévodna. Spravny sud z pripojenej plnej moci na zastupovanie zalobkyne predloZenej spravcovi dane
dospel k rovhnakému nazoru ako Zalovany, Ze plna moc bola obmedzena na konanie pred spravcom
dane. Z plnej moci nevyplyva, Ze je na zastupovanie v dariovom konani az do pravoplatného skon&enia
veci. Je v nej vyslovne uvedené, Ze Zalobkyna splnomocfiuje Mgr. Gaplovského na zastupovanie v
dafiovom konani na Dafiovom urade Trencin, pobocka Povazska Bystrica. Spravne potom Zalovany v
odvolacom konani doru¢oval rozhodnutie Zalobkyni prostrednictvom zastupkyne, ktorej bola udelena
vS8eobecna plnd moc - Eriky K. (J.).

30. Zalobkyfa dalej namietala nespravne vyhodnotenie jednotlivych dékazov vykonanych v dafiovom
konani. Ani tato namietka nie je doévodna. Spravca dane hodnoti dékazy podla svojej uvahy, a
to kazdy dbkaz jednotlivo a vSetky dbkazy v ich vzajomnej suvislosti, prifom prihliada na vsetko,
¢o v danovom konani vyslo najavo (§ 2 ods. 3 zak. €. 511/1992 Zb. o sprave dani) a dba o to,
aby skuto€nosti nevyhnutné na ucely spravy dani boli zistené €o najuplnejSie (§ 29 ods. 2 zak. ¢&.
511/1992 Zb.). Uvedenymi ustanoveniami sa spravca dane désledne riadil. Spravny sud na zaklade
dbkazov vykonanych spravcom dane dospel k zhodnému nazoru ako Zalovany a spravca dane,
Z2e v danom pripade doSlo len k formalnej fakturacii trojstranného obchodu za ucelom uplatnenia
oslobodenia od dane podfa § 45 zak. €. 222/20004 Z. z. o DPH. Z medzinarodnej vymeny informacii
je zrejmé, Ze Zalobkyha sa pri obchodovani s ojazdenymi motorovymi vozidlami zapojila do podvodu
pri obchodovani s autami, z ktorého obchodu DPH nebola uhradend ani v jednom ¢lenskom State
spologenstva. Zalobkyriou deklarovany trojstranny obchod nezodpovedal skutognosti, ked relevantnymi
dbkazmi nebolo preukazané redlne dodanie vozidiel druhému odberatelovi v sulade s vystavenymi
dodavatelskymi faktdarami Zalobkyne. V prejednavanom pripade vysledky dokazovania aj s poukazom
na zavery medzinarodnej vymeny informacii svedCia vykonaniu intrakomunitarneho dodania podla
§ 43 zakona o DPH (priame dodanie z Nemecka do Rakuska). Vzhladom na formalnu deklaraciu
trojstranného obchodu vSak spravca dane spravne vykonal danova kontrolu na preverenie splnenia
podmienok uplatneného naroku na oslobodenie od DPH pri fakturovanom trojstrannom obchode podla
§ 45 zékona o DPH.

31. Namietka Zalobkyne, Ze neukratila slovensky Stat na DPH, pretoZe boli splnené vietky podmienky
pre uplatnenie odpoc&tu DPH, je tieZ nedbvodna. Z vykonaného dokazovania spravcu dane bolo
preukazané, Ze DPH z dodania tovaru do iného Clenské statu nebola zaplatené ani na Slovensku, ani v
Rakusku, priCom Zalobkyria nesplnila podmienky na oslobodenie od dane ani podla § 45, ani podla § 43
zakona o DPH. Nakolko Zalobkyha bola registrovana pre DPH jedine na Slovensku, vznikla jej dariova
povinnost v Elenskom State registracie, t.j. na Slovensku.

32. Spravny sud po oboznameni sa s administrativnym spisom Zalovaného a spravcu dane dospel k
zaveru, Ze preskumavané rozhodnutia organov verejnej spravy vratane ich postupu, ktory predchadzal



vydaniu rozhodnuti, su v medziach Zaloby v sulade so zakonom, maju oporu vo vykonanom dokazovani
a nédleZitom zisteni skutkového stavu, ktory bol spravne posudeny.

33. Podla § 24 ods. 1 zak. &. 563/2009 Z.z. o sprave dani (dafiovy poriadok) dafiovy subjekt preukazuje
a) skuto€nosti, ktoré maju vplyv na spravne uréenie dane a skuto€nosti, ktoré je povinny uvadzat v
dafiovom priznani alebo inych podaniach, ktoré je povinny podavat podfa osobitnych predpisov, b)
skuto€nosti, na ktorych preukazanie bol vyzvany spravcom dane v priebehu dafiovej kontroly alebo
darfiového konania, c) vierohodnost, spravnost a uplnost evidencii a zaznamov, ktoré je povinny viest.

34. Podla § 24 ods. 2 dafiového poriadku spravca dane vedie dokazovanie, priCom dba, aby skuto&nosti
nevyhnutné na uc&ely spravy dani boli zistené €o najuplnejSie a nie je pritom viazany iba navrhmi
dariovych subjektov.

35. Podla § 24 ods. 3 darfiového poriadku spravca dane preukazuje skuto€nosti o ukonoch vykonanych
voci danfovému subjektu, ktoré su rozhodné pre spravne urcenie dane. Nie je potrebné dokazovat
skuto€nosti vSeobecne zname alebo zname spravcovi dane z jeho €innosti.

36. Podla § 44 ods. 1 danového poriadku dafiovou kontrolou spravca dane zistuje alebo preveruje
skuto&nosti rozhodujuce pre spravne uréenie dane alebo dodrziavanie ustanoveni osobitnych predpisov.
Danova kontrola sa vykonava v rozsahu, ktory je nevyhnutne potrebny na dosiahnutie jej ucelu.

37. Spravny sud poukazuje na to, Ze i ked Zalobkyna predloZila doklady, ktoré mali preukazat' trojstranny
intrakomunitarny obchod, nepreukazala, Ze tieto doklady su vystavené na realnom zaklade, teda Ze
skuto€ne doslo k deklarovanému trojstrannému obchodu. Ak doklady preukazujuce trojstranny obchod
neodrazaju materialne plnenie a boli vystavené bez skutkovej podstaty, nemoze byt Zalobkyni priznané
pravo na oslobodenie od DPH, a preto spravca dane a Zalovany vecne spravne rozhodli o dovyrubeni
DPH za zdarovacie obdobie jul 2007.

38. Bolo povinnostou zalobkyne preukazat fakturami deklarovany trojstranny obchod a néasledne
spravca dane bol opravneny a zaroven i povinny cestou darfiovej kontroly preverit vSetky skuto€nosti
pre spravne urCenie DPH. Ak spravca dane vykonanym preverovanim preukazatefne spochybnil
deklarovany obchod, bolo na dafiovom subjekte, aby jeho pochybnosti odstranil.

39. Spravca dane sa v prejednavanej veci spravne zameral a rozsiril dokazovanie aj na skutonosti,
ktoré presahuju ramec pravnej sféry zalobkyne a zistoval rozhodné skutoCnosti prostrednictvom
medzinarodnej vymeny informacii, nasledne vsetky zistené skutocnosti oznamil Zalobkyni, vyzval ju
na predloZenie dalSich dékazov na odstranenie vzniknutych pochybnosti. Zalobkyfa vSak vzniknuté
pochybnosti nevyvratila. Vysledkom uvedeného prenasania dokazného bremena je, Ze dodanie tovaru
rakuskemu odberatelovi a tiez preprava tohto tovaru nebola v konani preukazana.

40. Ako uz vyplyva z vy3Sie uvedeného oddvodnenia, bolo povinnostou spravcu dane preskumat
splnenie podmienok Zzalobkyriou uplatneného a tvrdeného naroku na oslobodenie od DPH pri
trojstrannom obchode. Ak spravca dane vykonanym preverovanim a dokazovanim dospeje k zaveru, Ze
tieto podmienky neboli splnené (obchodu s motorovymi vozidlami sa nezuc€astnili 3 osoby registrované
pre dan v troch réznych &lenskych Statoch), vyvodi z toho zodpovednost voci dafiovému subjektu v
podobe zdanenia podla § 45 ods. 2 zakona o DPH. Preto ak motorové vozidla neboli dodané do iného
Clenského Statu fakturovanému druhému odberatefovi z Rakuska, Zzalobkyni, ktora je registrovana pre
DPH jedine na Slovensku, vznikla pre nesplnenie podmienok podfa § 45 zakona o DPH povinnost
zaplatit dan na Slovensku, nakolko tato sa nepreniesla do §tatu druhého odberatela. S poukazom na
ustanovenie § 17 ods. 2 zakona o DPH to obdobne plati aj v pripade, ak by bolo v prejednavanom
pripade deklarované intrakomunitarne dodanie podla § 43 zdkona o DPH.

41. Podla § 190 SSP ak spravny sud po preskumani rozhodnutia alebo opatrenia Zalovaného dospeje
k zaveru, Ze Zaloba nie je dovodna, rozsudkom ju zamietne.

42. S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti spravny sud Zalobu ako nedévodnu zamietol.



43. O trovach konania spravny sud rozhodol podla § 168 SSP tak, Ze uspeSnému zalovanému nahradu
trov nepriznal, nakofko si ich neuplatnil.

44. Toto rozhodnutie prijal senat spravneho sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat na Krajsky sud v Tren€ine kasa¢nu staznost v lehote 30 dni odo
dfia jeho doru€enia. Zmeskanie lehoty nemozZno odpustit.

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 uviest oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatefovi doru¢ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(dalej len "staznostné body") a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZovatela musia byt spisané advokatom. To neplati, ak ma staZovatel alebo opomenuty
staZovatel, jeho zamestnanec alebo €&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, ak ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods.
2 pism. c) a d) SSP alebo ak je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



