Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 5C/248/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8812206676

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 09. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Valu$

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2019:8812206676.13

Opravné uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., PajStinska 5,
Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.0., Pajstinska 5, Bratislava, proti zalovanym: 1/
E..G.G., S.. XX XX.XXXX, M. M. C.. XXX, XXX XX M., zast. AK Mgr. Matu$ Macko, so sidlom Karpatska
804/10, 089 01 Svidnik, 2/ F. Z., S.. XX.XX.XXXX, S. M. M. C.. XXX, XXX XX M., za uéasti vedlajSieho
UCastnika na strane zalovanych: Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitefa HOOS, Vazecka 16, 080
05 Presov, ICO: 42 176 778, zast. AK JUDr. Igor Safranko, advokat, ul. Sov. hrdinov, 089 01 Svidnik,
o zaplatenie sumy 5.502,65 eur s prisl., takto

rozhodol:

Opravuje priezvisko pravneho zastupcu vedlajSieho ucastnika na strane zalovanych: Zdruzenie na
ochranu obc&ana spotrebitela HOOS, Vazecka 16, 080 05 PreSov, ICO: 42 176 778 v zahlavi rozsudku
Okresného sudu Vranov nad Toplou, €. k.: 5C/248/2012 - 383 zo diia 25.02.2019, a to tak, Ze spravne
ma byt

,0znadenie priezviska zastupcu vedlajsieho ugastnika Safranko”
odovodnenie:

1. Okresny sud Vranov nad Toplou v danej pravnej veci, sp. zn. 5C/248/2012 diia 25.02.2019 rozhodol
rozsudkom, priom v zahlavi rozsudku omylom pri pisomnom vyhotovovani tohto rozsudku uviedol
priezvisko pravneho zastupcu vedrajSieho ugastnika ako ,Sofranko*. Z listin, ktoré tvoria obsah spisu,
sp. zn. 5C/248/2012 vyplyva, Ze tento pravny zastupca ma priezvisko ,Safranko”.

2. Podla § 217 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pre rozsudok je rozhodujuci stav v Ease jeho
vyhlasenia. Ustanovenia o sudcovskej koncentracii tym nie su dotknuté.

3. Podla ust. § 224 Civilného sporového poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku
chyby v pisani a poc¢itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyd4d opravné uznesenie, ktoré
doruci subjektom konania.

4. Podla § 234 ods. 2 C.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

5.V pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a po€itani a dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti
podobného pdvodu ako chyby v pisani a poéitani, t.j. ku ktorym doslo len zjavnym a okamzitym zlyhanim
v duSevnej i mechanickej €innosti osoby, za u€asti ktorej doslo k vyhotoveniu rozhodnutia, a ktoré su
kazdému zrejmé, je mozné rozhodnutie opravit. Zrejmost takej nespravnosti vysvitd najma z porovnania
vyroku s jeho odévodnenim, pripadne aj z inych suvislosti.

6. Z vysSie uvedeného vyplyva, Zze doslo k zrejmej nespravnosti, kedy sud v pisomnom vyhotoveni
rozsudku uviedol nespravne oznacenie - priezvisko zastupcu vedlajSieho u€astnika. Na zaklade tychto



skuto€nosti preto sud pristupil k vydaniu opravného uznesenia, ktorym do$lo k oprave oznacenia
pravneho zastupcu vedlajSieho ucastnika.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



