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Uznesenie

2 35P/17/2024

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, t. €. na
neznamom mieste, v konani zasttpeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi¢ov: matky - C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/XX, F.,
t. €. F. XXXX/XX, F. a otca - G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/XX, F., t. €. na neznamom
mieste, o zruSenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

2 35P/17/2024

ZruSuje sa uznesenie Okresného sidu Trenéin €. k. 35P/154/2021-332 zo dna 23.09.2022.
odovodnenie:

2 35P/17/2024

1. Okresny sud Tren&in uznesenim ¢&. k. 35P/154/2021-332 zo dfia 23.09.2022 ulozil u€astnikom
konania — rodiCom dietata, aby sa spolu s maloletym A. zu€astriovali navstev v Centre pre deti a
rodiny Zlatovce, Na dolinach 27, Tren&in (dalej len ,CDR"). Uvedené navstevy su uréené pre rodic¢ov
v rozchodovych situaciach v zmysle § 11 ods. 2 zakona &. 305/2005 Z. z. v rozsahu 55 hodin a mali
sluzit k zlepSeniu komunikacie rodiCov a na reSpektovanie ulohy druhého rodi¢a v Zivote maloletého
dietata. Vyhodnotenie navstev boli u€astnici povinni predlozZit sudu. Uvedené uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dia 30.09.2022.

2. CDR pisomnym podanim zo dfia 19.01.2024 sudu navrhlo ukonCenie vychovného opatrenia, nakofko
dnia 17.12.2023 otec maloletého A. neodovzdal matke podla sudneho rozhodnutia a v su¢asnosti nema
CDR vedomost, kde sa otec s maloletym nachadza. Dalej uviedlo, Ze vychovné opatrenie nebolo Gginné
ani v predchadzajucom obdobi, nakolko otec spolupracu s CDR odmietal. Matka dria 17.01.2024 CDR
prostrednictvom e-mailu oznamila, Ze malolety je nezvestny uz 31 dni, nema o fiom zZiadne informacie,
a preto zastava nazor, Ze konzultacie by neplnili t€el a nebude sa ich ziu&astiovat.

3. Podla § 37 ods. 2 pism. d) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,Zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze rozhodnut’ o
uloZeni tychto vychovnych opatreni: d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa
socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

4. Podla § 37 ods. 8 veta prva Zakona o rodine, sud hodnoti u€innost’ vychovného opatrenia predbezne
tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia.



5. V danej veci mal tak sud jednoznaéne za preukazané, Ze nariadené vychovné opatrenie — navstevy
rodiCov s dietatom v CDR v su€asnosti neplnia svoj ucel, nakolko otec sa spolo¢ne s maloletym od
17.12.2023 nachadzaju na neznamom mieste. Na otca dietata bol vydany prikaz na zatknutie pod sp. zn.
17Tp/159/2023 diia 21.12.2023, pod sp. zn. 17Tp/164/2023 dha 22.12.2023 a medzinarodny zatykaci
rozkaz pod sp. zn. 17Tp/163/2023 diha 22.12.2023. NavySe samotna matka sa vyjadrila, Ze sa konzultacii
v CDR vzhladom na suc€asnu situaciu zu€astfiovat nebude. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud
zruSil uznesenie €. k. 35P/154/2021-332 zo dfia 23.09.2022, pretoze z dévodov na strane otca, doposial
nedoslo k jeho naplneniu a nie je ani predpoklad, Ze by do buducna k naplneniu stanovenych ciefov
doslo. Z uvedenych dévodov je mozné zo strany CDR ukondéit’ spolupracu s rodinou.

Poucenie:

2 35P/17/2024

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



