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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave pred samosudcom JUDr. Karolom Posluchom na hlavhom
pojednavani konanom dria 11.09.2019 takto

rozhodol:

S.C.,, R. XX XXXXXXC.D.,, T.D.D., N.
XXXXIXX,
sa uznava za vinného, ze

1/ hoci bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 2T 68/2012 zo
dria 28.08.2013 , pravoplatnym dna 28.08.2013 pre trestny Cin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism.
b/ Trestného zakona ucinného v Case spachania skutku,

dria 14.02.2015 v ¢ase 0 05.10 hod. v Bratislave na Bajkalskej ulici €. 5 sa pokusil vniknut do objektu
Studia Prirodzenej krasy tak, Ze nezistenym predmetom a spésobom poskodil vstupné hlinikové dvere
na niekolkych miestach , cez ktoré sa nedostal do objektu , nasledne presiel k bo¢nym hlinikovym
dveram, ktoré poskodil na viacerych miestach , priCom do objektu sa napriek tomu nedostal, ¢im
poskodenému K.. K. V., T. D. D., D. X sp&sobil $kodu poSkodenim dveri vo vyske 442,56,- € ,

2/ dna 19.12.2015 v ¢ase 0 24.00 hod. v obci Rovinka na Hlavnej ulici viedol osobné motorové vozidlo
E. : D., kde bol pred rodinnym domom ¢. 70 zastaveny a kontrolovany hliadkou policie PMJ Bratislava
z dévodu , ze preSiel s vozidlom cez zakaz vjazdu , pri€om bol podrobeny dychovej skuske na zistenie
pritomnosti alkoholu v dychu s negativnym vysledkom a nakolko z jeho konania pri komunikacii s
prisluSnikmi policajnej hliadky vyplyvalo podozrenie , Ze je pod vplyvom navykovej latky , bol obvineny
vyzvany, aby sa podrobil lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického
materialu , i nie je ovplyvneny navykovou latkou , ¢o obvineny pred sluzbukonajicim lekarom v
Nemochnici sv. Cyrila a Metoda na Antolskej ulici v Bratislave odmietol a to aj napriek tomu, Ze bol riadne
pouceny o moznosti a nasledkoch odmietnutia lekarskeho vySetrenia a vySetrenie nepredstavovalo
nebezpecenstvo pre jeho zdravie,

teda

v bode 1/

zacal konanie, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a &in spacha vlamanim , hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, avSak nedoslo k dokonaniu trestného &inu,

v bode 2/

pri vykone €innosti , pri ktorej by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu
na majetku odmietol sa podrobit lekarskemu vysSetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného
biologického materialu , €i nie je ovplyvneny navykovou latkou , hoci by to pri vySetreni nebolo spojené
s nebezpeéenstvom pre jeho zdravie,



¢im spachal

v bode 1/

pokus precinu kradeze podla § 14 ods. 1 Trestného zdkona k § 212 ods. 2 pismal/, ods. 3 pism. b/
Trestného zakona v jednocinnom subehu s pre€inom podkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1
Trestného zakona,

v bode 2/
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona.

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresného sudu
Bratislava Il sp. zn. 3T 13/2019 zo dria 30.04.2019.

Podla § 288 ods. 3 Tr. por. sud poSkodeného MUDr. Martina Ondrusa, trvale bytom Bratislava, Bajkalska
5, s nahradou Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. rozsudok neobsahuje oddévodnenie, nakolko po vyhlaseni rozsudku na
hlavhom pojednavani sa obZalovani aj prokurator vzdali prava podat’ opravny prostriedok.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Okresnom sude Bratislava lll. Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie
rozsudku.



