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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny Batisovej a sudcov
JUDr. Jozefa Piknu a Mgr. Pavla Machaca, v trestnej veci obzalovaného D. P. pre pokracovaci zlocin
skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona, o odvolani prokuratora Krajskej
prokuratiry Trnava proti rozsudku Okresného sudu Skalica zo dra 28.11.2018 sp. zn. 6T/7/2018, na
verejnom zasadnuti konanom dna 10.9.2019 v Trnave, takto

rozhodol:
Podla § 319 Trestného poriadku odvolanie prokuratora Krajskej prokuratiry Trnava, zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom zo dnia 28.11.2018 Okresny sud Skalica pod sp. zn. 6T/7/2018 uznal
obzalovaného D. P. vinnym z pokragovacieho zlo€inu skratenia dane a poistného podfa § 276 ods. 1,
ods. 4 Trestného zakona, na tom skutkovom zéklade, Zze

1. ako konatel spolo¢nosti HOLZ GRUPPE, s.r.0., ICO: 36 677 051, so sidlom Kop&any, Masarykova
479/99, registrovanou na Dafiovom urade Trnava, pobocka Skalica ako mesacny platca DPH, v imysle
odviest' niz8iu dan, v prislusnom zdafovacom obdobi podaval nepravdivé dariové priznania dane z
pridanej hodnoty na Daflovom urade Trnava, pobocka Skalica:

- dila 27.2.2012 za mesiac januar 2012 negativne,

- dia 26.3.2012 za mesiac februar 2012, v ktorom vykazal vlastnu dafovu povinnost na dani z pridanej
hodnoty (dalej len DPH) vo vySke 24,32 €,

- diha 25.4.2012 za mesiac marec 2012, v ktorom vykazal vlastnu dafovu povinnost na DPH vo vyske
14,68 €,

- dia 25.5.2012 za mesiac april 2012, v ktorom vykazal vlastni dafovu povinnost na DPH vo vyske
26,45 €,

- dila 25.6.2012 za mesiac mdj 2012, v ktorom vykazal vlastnu dariovu povinnost na DPH vo vyske
21,89 €,

- dfia 25.7.2012 za mesiac jun 2012, v ktorom vykazal vlastnu dafiovu povinnost na DPH vo vySke 22,68
€1

- dna 27.8.2012 za mesiac jul 2012, v ktorom vykazal vlastnu darfiovu povinnost na DPH vo vy3ke 15,29
€1

- diia 25.9.2012 za mesiac august 2012, v ktorom vykazal vlastnu dafiovu povinnost na DPH vo vyske
18,26 €,

- dfia 25.10.2012 za mesiac september 2012, v ktorom vykazal vlastnu dafiova povinnost na DPH vo
vyske 20,86 €,

- dna 26.11.2012 za mesiac oktdber 2012, v ktorom vykazal vlastnu dafovu povinnost na DPH vo vyske
22,48 €,

- dfa 27.12.2012 za mesiac november 2012, v ktorom vykazal vlastnu dariovu povinnost na DPH vo
vyske 19,48 €

a dia 25.1.2013 za mesiac december 2012, v ktorom vykazal vlastnu darnovu povinnost na DPH vo
vyske 23,65 €,



kde v8ak, nepriznal realizované obchodné pripady so spoloénostou ONTANO SK s.r.0, ICO: 46 029 427,
so sidlom Masarykova 479/99, Kop€any uvedené vo faktarach:

- €. 12001 vystavenu dna 2.1.2012, splatnu dia 15.4.2012 v sume 74 520 €, DPH 12 420 € a ¢. 12002,
vystavenu dna 10.1.2012, splatnu dha 25.4.2012 v sume 74 520 €, DPH 12 420 €, ¢o nezahrnul do
dariového priznania na DPH podaného za mesiac januar 2012, priCom z nich bola vyc€islend DPH z
uskuto&nenych zdanitelnych plneni 24 840 €,

- €. 12003, vystavenu diia 10.2.2012, splatnu dfa 15.5.2012 v sume 69 721,34 €, DPH 11 620,22 €,
€. 12004, vystavenu dia 16.2.2012, splatnu diia 25.5.2012 v sume 69 721,34 €, DPH 11 620,22 €,
a €. 12005, vystavenu diia 24.2.2012, splatnu dria 25.5.2012 v sume 31 178,14 €, DPH 5 196,35 €,
¢o nezahrnul do danového priznania na DPH podaného za mesiac februar 2012, pri€¢om z nich bola
vyCislena skratena dar z uskuto€nenych zdanitelnych plneni vo vyske 28 436,80 €,

- €. 12006, vystavenu dna 12.3.2012, splatnu dna 25.5.2012 v sume 69 721,34 €, DPH 11 620,22 €,
a ¢. 12007, vystavenu dfia 16.3.2012, splatnu dfia 31.5.2012 v sume 69 721,34 €, DPH 11 620,22 €,
¢o nezahrnul do dafnového priznania na DPH podaného za mesiac marec 2012, pri€¢om z nich bola
vycislena skratena DPH z uskuto€nenych zdanitefnych plneni vo vySke 23 240,45 €,

- €. 12008, vystavenu dna 2.4.2012, splatna dia 15.6.2012 v sume 69 721,34 €, DPH 11 620,22 €,
€. 12009, vystavenu dna 3.4.2012, splatna dria 15.6.2012 v sume 33 840 €, DPH 5 640 €, ¢. 12010,
vystavenu dna 17.4.2012, splatnu diia 30.6.2012 v sume 71 280 €, DPH 11 880 €, €. 12011, vystavenu
dna 19.4.2012, splatna dia 30.6.2012 v sume 71 280 €, DPH 11 880 € a ¢&. 12012, vystavenu diia
25.4.2012, splatnu dha 30.6.2012 v sume 61 931,52 €, DPH 10 321,92 €, o nezahrnul do darnového
priznania na DPH podaného za mesiac april 2012, priCom z nich bola vycislena skratena DPH z
uskuto€nenych zdanitelnych plneni vo vySke 51 342,14 €,

- €. 12013, vystavenu diia 2.5.2012, splatnu dfia 15.7.2012 v sume 33 840 €, DPH 5 640 €, ¢. 12014,
vystavenu dia 14.5.2012, splatnu dria 15.7.2012 v sume 70 249,54 €, DPH 11 708,26 €, &. 12015,
vystavenu dna 22.5.2012, splatnu dria 15.7.2012 v sume 70 249,54 €, DPH 11 708,26 €, &. 12016,
vystavenu dnia 31.5.2012, splatnd dia 31.7.2012 v sume 62 423,04 €, DPH 10 403,84 € a ¢. 12017,
vystavenu dna 31.5.2012, splatnu dria 31.7.2012 v sume 26 197,10 €, DPH 4 366,18 €, ¢o nezahrnul
do darfiového priznania na DPH podaného za mesiac maj 2012, pricom z nich bola vycislena skratena
dan z uskuto€nenych zdanitelnych plneni vo vySke 44 826,54 €,

- €. 12018, vystavenu dna 8.6.2012, splatna dia 31.7.2012 v sume 69 721,34 €, DPH 11 620,22 €,
€. 12019, vystavenu dfia 13.6.2012, splatnu dha 31.7.2012 v sume 69 721,34 €, DPH 11 620,22 € a
€. 12020, vystavenu diia 30.6.2012, splatnu dria 31.8.2012 v sume 43 642,90 €, DPH 7 273,82 €, ¢o
nezahrnul do dafiového priznania na DPH podaného za mesiac jun 2012, pri€om z nich bola vyc€islend
skratena DPH z uskutoénenych zdanitelnych plneni vo vySke 30 514,26 €,

- €. 12021, vystavenu dna 2.7.2012, splatnu dnia 31.8.2012 v sume 71 280 €, DPH 11 880 € a €. 12022,
vystavenu dna 19.7.2012, splatnu dfia 31.8.2012 v sume 70 200 €, DPH 11 700 €, ¢o nezahrnul do
dariového priznania na DPH podaného za mesiac jul 2012, pri€om z nich bola vycislena skratena DPH
z uskuto€nenych zdanitefnych plneni vo vySke 30 853,82 €,

- €. 12023, vystavenu dia 1.8.2012, splatnu dna 30.9.2012 v sume 70 200 €, DPH 11 700 €, ¢.
12024, vystavenu dfia 6.8.2012, splatnu dria 30.9.2012 v sume 70 200 €, DPH 11 700 € a ¢. 12025,
vystavenu dfia 16.8.2012, splatnu dria 30.10.2012 v sume 62 423,04 €, DPH 10 403,84 €, ¢o nezahrnul
do dafiového priznania na DPH podaného za mesiac august 2012, priCom z nich bola vy¢&islena skratena
DPH z uskuto&nenych zdanitelnych plneni vo vySke 33 803,84 €,

- €. 12026, vystavenu dha 4.9.2012, splatnu dfa 30.10.2012 v sume 42 000 €, DPH 7 000 €, &. 12027,
vystavenu dna 10.9.2012, splatnu driia 30.11.2012 v sume 66 022,56 €, DPH 11 003,76 €, €. 12028,
vystavenu dia 13.9.2012, splatnu dria 30.11.2012 v sume 69 419,38 €, DPH 11 569,90 € a ¢. 12029,
vystavenu dfia 24.9.2012, splatnu dia 30.11.2012 v sume 62 914,56 €, DPH 10 485,76 €, ¢o nezahrnul
do danového priznania na DPH podaného za mesiac september 2012, priCom z nich bola vycislena
skratena dan z uskutoénenych zdanitelnych plneni vo vySke 40 059,42 €,

- €. 12030, vystavenu dia 3.10.2012, splatnu dna 30.12.2012 v sume 67 417,92 €, DPH 11 236,32
€, €. 12031, vystavenu dna 3.10.2012, splatnu dna 30.12.2012 v sume 63 000 €, DPH 10 500 €, ¢.
12032, vystavenu dna 23.10.2012, splatnu dria 30.12.2012 v sume 71 267,04 €, DPH 11 877,84 € a ¢.
121001, vystavenu diia 30.10.2012, splatnu diia 30.12.2012 v sume 2 808 €, DPH 468 €, o nezahrnul do
dariového priznania na DPH podaného za mesiac oktdber 2012, pri€om z nich bola vy€islena skratena
dan z uskuto€nenych zdanitefnych plneni vo vySke 34 085,16 €,

- €.12033, vystavenu dnia 30.11.2012, splatnu dria 30.12.2012 v sume 69 419,38 €, DPH 11 569,90 €, €.
12034, vystavenu diia 30.11.2012, splatnu dia 30.12.2012 v sume 26 292 €, DPH 4 382 € a €. 121002,
vystavenu dna 30.11.2012, splatnu dna 30.12.2012 v sume 9 324 €, DPH 1 554 €, ¢o nezahrnul do



dariového priznania na DPH podaného za mesiac november 2012, pri€¢om z nich bola vyCislena skratena
darn z uskuto€nenych zdanitelnych plneni vo vy8ke 17 505,90 €,

- €. 121003, vystavenu diia 23.12.2012, splatnu dia 28.2.2013 v sume 12 300 €, DPH 2 050 €, ¢o
nezahrnul do dafiového priznania na DPH podaného za mesiac december 2012, priCom z nej bola
vycislena skratena DPH z uskuto€nenych zdanitefnych plneni vo vyske 2 050 €,

&im ako Statutarny organ darniového subjektu HOLZ GRUPPE, s.r.o., ICO: 36 677 051, so sidlom
Kopc&any, Masarykova 479/99, skratil dan z pridanej hodnoty za zdarovacie obdobie od mesiaca januar
2012 do mesiaca december 2012 v sume 361.558,33 eur, a tym spdsobil zniZenie prijmov Statnemu
rozpoctu Slovenskej republiky vo vySke 361.328,29 eur,

2. ako konatel pravnickej osoby ONTANO SK s.r.0., ICO: 46029427, so sidlom Masarykova 479/99, 908
48 Kopc&any v obdobi od 1.12.2012 do 31.12.2012 v obci Kop&any vykonal obchod medzi spolo¢nost'ou
ONTANO SK s.r.0. a spolognostou RE.MO.N s.r.0., ICO: 36246972, so sidlom Kollarova 31, Kop&any,
pri¢om nepriznal do dafiového priznania k DPH za obdobie 12/2012 podaného spolo¢nostou ONTANO
SK s. 1. 0., ICO: 46029427, so sidlom Masarykova 479/99, 908 48 Kop&any, faktary &. 12037 na sumu
26 292,- € s DPH a ¢&. 12038 na sumu 25 260,62 € s DPH, vystavené spolo¢nostou ONTANO SK s.r.o.
pre spolo€nost RE.MO.N, s.r.0., za predaj masa a v tomto dafiovom priznani k DPH za obdobie 12/2012
priznal len vlastni dafiovu povinnost vo vySke 26,53 € zo zékladu dane 10 382,66 €, hoci vykonanou
darfiovou kontrolou bola zistena vlastna dariova povinnost spolo¢nosti ONTANO SK s.r.0. za obdobie
12/2012 vo vySke 8 618,64 €, &im v tomto obdobi a ani nasledne nepriznal a neodviedol daf z pridanej
hodnoty za predaj masa vo vySke 8 592,10 €, hoci mal povinnost tuto priznat’ a tymto konanim skratil
dariovu povinnost a zniZil prijem do Statneho rozpoctu Slovenskej republiky v rozsahu 8 592,10 eur.

Za to obZalovanému prvostupriovy sud uloZil podla § 276 ods. 4 Trestného zakona, s poukazom na §
38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zékona, § 37 pism. h) Trestného zakona, § 41
ods. 2, ods. 3 Trestného zékona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 39 ods. 2 pism. d), ods.
4 Trestného zakona per analogiam spolo€ny a suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 5 (pat’) rokov
na vykon ktorého ho zaradil podfa § 48 odsek 2 pism. a) Trestného zakona do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 6 Trestného zakona prvostupfiovy sud obZalovanému uloZil trest zakazu
¢innosti vykonavat podnikatel'sku Einnost a funkciu Statutarneho organu u pravnickej osoby na 7 (sedem)
rokov.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona prvostupfiovy sud zaroven zruSil vyrok o vine o pokraovacom
trestnom Cine zlo€inu skratenia dane a poistného podfa § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona v
bode 1 rozsudku Okresného sudu Skalica sp. zn. 6T/42/2017 zo dfia 4.9.2017, pravoplatny dfia 4.9.2017,
a sucasne zrusil cely vyrok o treste odnatia slobody vo vymere 2 roky s podmiene¢nym odkladom vykonu
trestu na skuSobnu dobu v trvani 48 mesiacov, uloZzeny obzalovanému skors§im rozsudkom Okresného
sudu Skalica sp. zn. 6T/42/2017 zo dha 4.9.2017, pravoplatny dfia 4.9.2017, ako aj vSetky dalSie vyroky,
ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Z odévodnenia napadnutého rozsudku vyplyva, Ze obZalovany na hlavnhom pojednavani uznal svoju vinu
zo zalovaného skutku podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, svoje konanie ofutoval, pri¢om
na otazky podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Trestného poriadku odpovedal kladne. Okresny
prokurator navrhol vyhlasenie obZalovaného prijat, na €o okresny sud toto vyhlasenie prijal a vykonal
dokazovanie len vo vztahu k vyroku o treste.

Vo vztahu k vyroku o treste prvostupriovy sud okrem iného uviedol, Ze ma za to, Ze v danom pripade
bolo mozné pouzit ustanovenie § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona per analogiam vzhladom
na to, Ze obZalovany pred sudom uginil vyhlasenie o vine, ktoré bolo sudom aj prijaté. V tejto suvislosti
poukéazal na zjednocujuce Stanovisko trestnopravneho kolégia Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky
z 27. juna 2017, sp. zn. Tpj 55/2016, kde okrem iného sa konStatuje Zze, ak mozno pachatelovi
trestného ¢&inu pri uzavreti a schvaleni dohody o vine a treste mimoriadne znizit trest podfa § 39
ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona, teda v situacii vopred dohodnutého trestu, mozno (teda
nie obligatérne) naposledy oznadené ustanovenie per analogiam a pri pouziti argumentu a minori ad
maior (od mensieho k vac¢siemu) pouZit aj v pripade uznania viny podla § 257 ods. 1 pism. b), c)
Trestného poriadku (po prijati takého vyhlasenia sudom), kedZe pachatel (procesne ako obZalovany)
neodvolatelne prijal v8etky pravne uCinky uznania viny (dokonca) bez toho, aby bolo akymkolvek



spbsobom predznamenané rozhodnutie sudu o druhu a vyske ulozeného trestu. Analdgia je pri aplikacii
Trestného zakona nepripustna v zmysle rozSirovania podmienok trestnosti ¢inu nad ramec zakona. V
inych smeroch je pripustna, ak v prospech pachatela odstrarfiuje medzeru v zakone a zodpoveda zmyslu
a vyznamu rieSenej otdzky vo vztahu k analogicky pouZitému ustanoveniu. Je teda na mieste, aby sud
po prijati vyhlasenia obZalovaného o vine mal mozZnost pristipit na baze analégie k mimoriadnemu
znizeniu trestu za rovnakych podmienok, ako pri schvaleni dohody o vine a treste, ¢o prvostupriovy sud
v danom pripade aj uginil.

Neznizil vS§ak obZalovanému trest pod dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby, ktora zostala
nedotknuta vo vymere 7 rokov o cellu 1/3, o by bol trest vo vymere 4 roky a 8 mesiacov, nakolko
zohfadnil u obZalovaného okrem iného aj zavaznost spachanych viacerych umyselnych trestnych ¢inov
aich rozsah.

Vodi vyroku o treste predmetného rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie prokurator
Krajskej prokuratury Trnava, ktoré odévodnil tym, Ze uloZeny trest povaZuje za neprimerane mierny. Ma
za to, Ze prvostupriovy sud precenil vyznam okolnosti svedCiacej v prospech obZalovaného (vyhlasenie)
bez toho, aby na druhej strane vyhodnotil zavaznost' a rozsah pachanej trestnej €innosti. S poukazom
na rozsah skratenej dane obzalovanym, tak pre jeho U¢innu napravu, ale aj generalnu prevenciu, mu je
potrebné uloZit' trest na spodnej hranici prisludnej trestnej sadzby.

Obzalovany sa vzdal prava na podanie odvolania a uviedol, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v jeho
prospech osobami uvedenymi v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.

Podla § 317 ods. 1 Trestného poriadku ak nezamietne odvolaci sud odvolanie podla § 316 ods.
1 (podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala
alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat alebo bolo
podané proti vyroku, proti ktorému nie je pripustné) alebo nezrudi rozsudok podla § 316 ods. 3 (sud
rozhodol v nezakonnom zloZeni, obZalovany nemal obhajcu, hoci iSlo o pripad povinnej obhajoby,
alebo hlavné pojednavanie bolo vykonané v nepritomnosti obZalovaného, hoci na to neboli spinené
zakonné podmienky), preskima zakonnost a odbévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti
ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré im predchadzalo. Na chyby,
ktoré neboli odvolanim vytykané, prihliadne len vtedy, ak by odbvodriovali podanie dovolania podla §
371 ods. 1.

Krajsky sud v Trnave, ako sud odvolaci, postupom uvedenym vo vysSie citovanom ustanoveni Trestného
poriadku zistil, ze odvolanie proti rozsudku okresného sudu podala procesna strana na to opravnena,
pricom tak urobila v lehote ustanovenej v zakone.

Krajsky sud vo veci vykonal verejné zasadnutie dfia 10.9.2019, na ktoré sa dostavil zastupca krajske;j
prokuratury ako i obZalovany, pricom zastupca krajskej prokuratury zotrval na podanom odvolani s tym,
Ze navrhoval uloZit obZalovanému zakonny trest v rdmci trestnej sadzby na spodnej hranici 7 rokov.
Obzalovany uviedol, Ze svojho €inu lutuje, Ziada odvolaci sud, aby zobral do Gvahy, Ze spolupracoval a
zaroven sa k spachaniu trestného ¢€inu priznal. Navrhol potvrdit rozsudok okresného sudu.

Pri plneni prieskumnej povinnosti krajsky sud zistil, Ze okresny sud, po obdrzani obZaloby vykonal vietky
dbkazy potrebné pre objektivne a zdkonné rozhodnutie, tieto dékazy vyhodnotil individualne a v ich
suhrne podla pravidiel uvedenych v § 2 odsek 12 Trestného poriadku a nasledne sa dopracoval k
spravnemu rozhodnutiu ¢o do (napadnutého) vyroku o treste.

Krajsky sud je toho nazoru, ze odévodnenie napadnutého rozsudku je presvedZivé, preto proti nemu
nema podstatné vyhrady a odévodnenie napadnutého rozsudku si v podstatnych €astiach osvojuje.
Odvolaci sud sa nestotoziiuje s odvolacou namietkou prokuratury, Ze ulozeny trest je neprimerane
mierny a ze prvostupfovy sud precenil vyznam okolnosti svedCiacej v prospech obZzalovaného
(vyhlasenie) bez toho, aby na druhej strane vyhodnotil zavaznost a rozsah pachanej trestnej €innosti,
nakolko prvostupriovy sud v odévodneni rozsudku spravne poukazal na to, Ze i napriek prijatému
vyhlaseniu obZalovaného o jeho vine zo spachania skutku, neukladal trest na samej spodnej hranici
znizenej trestnej sadzby, €o by bol trest vo vymere 4 roky a 8 mesiacov, nakolko zohfadnil u
obZalovaného okrem iného aj zavaznost spachanych viacerych umyselnych trestnych &inov a ich
rozsah.

Odvolaci sud sa s tymto odévodnenim prvostuprfiového sudu stotoZfiuje a rovnako ma za to, Ze takto
uloZeny trest dostatoéne spifia tak individualnu ako i generalnu vychovnu funkciu.

Vzhladom k tomu, Ze odvolaci sud povaZuje napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia ¢o do
napadnutého vyroku o treste za spravny a zakonny, krajsky sud odvolanie prokuratora Krajske;j
prokuratury Trnava podfla § 319 Trestného poriadku ako nedévodné zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



