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Uznesenie

Okresny sud PreSov v spore zalobcu: JUDr. Milo$ Levrinc, PhD., spravca konkurznej podstaty STAVIA,
a.s. , v konkurze" Majerska cesta 96, 974 01 Banska Bystrica, SR, ICO: 35 688 360 zapisana v
Obchodnom registri Okresného sudu Banska Bystrica, odd. Sa, vlozka €. 943/S, sidlo kancelarie
spravcu: J. Kozaceka 13E, Zvolen 960 01, SR zapisany do zoznamu spravcov pod Cislom S1201
proti Zalovanej : JUDr. Marta Maruniakovd, spravca konkurznej podstaty VR Invest, s.r.o. ,v konkurze"
sidlo: Starova 129, Vranov nad Toplou 093 01, SR, ICO: 36 851 841, zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu PreSov, odd. Sro, vlozka €. 27150/P sidlo kancelarie spravcu: Sovietskych hrdinov
200/33, Svidnik 089 01, SR zapisany do zoznamu spravcov pod Cislom S815, o ur€enie popretej
pohladavky v celkovej sume 1 124 328,64 EUR, takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.

[I. Stranam sporu n arok nanahradu trov konanianepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou postou tunajiemu sudu diia 03.09.2018 sa Zalobca doméhal uréenia, ze
pohfadavka Zalobcu prihlasena do konkurzného konania vyhlaseného na majetok upadcu VR Invest,
s.r.o. ,v konkurze®, so sidlom Starova 129, 09301 Vranov nad Toplou, ICO: 36851841, vedené na
Okresnym sudom PreSov pod sp.zn. 2K 23/2017, prihlaSkou zo dfia 21.06.2018, poradové €. 1, zapisana
v zozname pohladavok uUpadcu pod Cislom 5, je ¢o do pravneho dévodu, vymahatelnosti, poradia
a vy8ky 1.124.328,64 EUR (istina 625.739,14 EUR + uroky z omeskania 498.589,50 EUR) nesporna
(povazuje sa za zistenu). Su€asne sa domahal ur€enia, Ze Zalobca je veritefom pohladavky prihlasene;j
do konkurzného konania vyhldseného na majetok upadcu VR Invest, s.r.o. ,v konkurze® , so sidlom
Starova 129, 093 01 Vranov nad Toplou, ICO: 36 851 841, vedené Okresnym stidom Pre$ov pod sp.
zn. 2K/23/2017, prihlaskou zo dna 21.06.2018, pod por. &. 1, zapisana v zozname pohladavok Upadcu
pod €. 5, €o do pravneho doévodu, vymahatelnosti, poradia a vysky 1.124.328,64 EUR (istina 625.739,14
EUR + uroky z ome8kania 498.589,50 EUR).

2. Svoju zalobu oddvodnil tym, Ze v zmysle pisomnej zmluvy o dielo zo dha 04.06.2009 v zneni
neskorsich dodatkov, uzatvorenej podfa § 536 a nasl. Obchodného zakonnika ¢. 513/1991 Zb.,
vykonaval veritel STAVIA, a.s. ,v konkurze“ , so sidlom Majerska cesta 96, Banska Bystrica 974 01,
SR, ICO: 35 688 360, ako zhotovitel pre spoloénost VR Invest, s.r.o., so sidlom Razusova 125, Vranov
nad Toplou, ICO: 36 851 841, ako objednavatela dielo: ,Vystavba bytového domu GLANCE HOUSE
v Bernoladkove na Dukelskej ulici®. Objednavatel sa na zaklade tejto Zmluvy zaviazal zaplatit' veritelovi
STAVIA, a.s. ,v konkurze® cenu diela vo vyske 3.323.929,98 EUR. Na zaklade bodu 5.1. Zmluvy o
dielo si veritel STAVIA, a.s. uplatnil u objednavatefla VR Invest, s.r.o. cenu diela za vykonané Ciastkové
plnenie, a to nasledujucimi fakturami, ktoré neboli uhradené:

- Faktira ¢. XXXXXXXXX, splatna dfia 27.03.2010, vo vyske 187.499,10 EUR, k dneSnému driu
neuhradena vo vySke 31.442,29 EUR,



- Faktdra ¢. XXXXXXXXX, splatna dria 24.03.2010, vo vyske 56.613,45 EUR,
- Faktdra ¢. XXXXXXXXX, splatna dfia 28.04.2010, vo vyske 125.474,16EUR,
- Faktura &. XXXXXXXXX, splatna dfa 30.05.2010, vo vySke 93.128,18 EUR,
- Faktara ¢. XXXXXXXXX, splatna dfia 06.06.2010, vo vyske 120.121,56 EUR,
- Faktdra ¢. XXXXXXXXX, splatna dfia 06.06.2010, vo vyske 198.959,50 EUR,
Spolu dizna suma - 625.739,14 EUR.

3. Uznesenim Okresného sudu PreSov sp.zn. 2K/23/2017 zo dia 09.05.2018, dfia 15.05.2018 vydané
v Obchodnom vestniku €. 92/2018, konkurzny sud vyhlasil konkurz na majetok diZznika (upadcu) - VR
Invest, s.r.o., so sidlom Starova 129, 093 01 Vranov nad Toplou, ICO: 36 851 841 a ustanovil spravcu:
JUDr. Marta Maruniakova, so sidlom kancelarie Sovietskych hrdinov 200/33, Svidnik 089 01.

4. Ku diu vyhlasenia konkurzu na diznika (Upadcu) VR Invest, s.r. 0., so sidlom Starova 129, 093
01 Vranov nad Toplou, ICO: 36 851 841, SR predstavovala vyska uvedenych drokov z omeskania
nasledovné sumy: zo sumy 31.442,29 EUR od 28.03.2010 az do 14.05.2018 - sumu vo vySke 46.676,08
EUR zo sumy 56.613,45 EUR 0d 25.03.2010 az do 14.05.2018 - sumu vo vySke 84.127,59 EUR zo sumy
125.474,16 EUR od 29.04.2010 az do 14.05.2018 - sumu vo vyske 186.454,60 EUR zo sumy 93.128,18
EUR od 31.05.2010 az do 14.05.2018 - sumu vo vySke 135.268,68 EUR zo sumy 120.121,56 EUR od
07.06.2010 az 14.05.2018 - sumu vo vySke 174.056,14 EUR zo sumy 198.959,50 EUR od 07.06.2010
az 14.05.2018 - sumu vo vySke 288.292,32 EUR.

5. KedZe sucet vypocitanych urokov z omeSkania prevySuje maximalne dohodnutu vySku uroku z
omeskania vo vyske 498.589,50 EUR, veritel si uplatfiuje urok z omeskania v celkovej vyske 498.589,50
EUR.

6. Uznesenim Okresného sudu v Banskej Bystrici zo dfia 10.05.2011, &. k. 1K 20/2011- 171, bol na
z&klade Zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov
vyhlaseny konkurz na majetok veritefa: STAVIA, a.s. ,v konkurze®, so sidlom Majerské cesta 96, Banska
Bystrica 974 01, SR, ICO: 35 688 360.

7. Sucasne tymto uznesenim bol do funkcie spravcu konkurznej podstaty ustanoveny JUDr. Milo$
Levrinc, so sidlom kancelarie J. Koza¢eka 13E, 960 01 Zvolen. Toto Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dria 02.06.2011 a vykonatelnost dna 17.05.2011.

8. Zalobca stgasne uviedol Ze spravca, ako Zalobca, za veritefa STAVIA, a.s. ,v konkurze* podal na
Okresny sud Vranov nad Toplou dfia 15.05.2012 na Zalovaného 1/ - VR Invest, s.r.o., a Zalovaného 2/ -
GLANCE HOUSE, s.r.0., Zalobu o zaplatenie 625.739,14 EUR s prisl., priom sudne konanie je vedené
pod spis. zn. 8Cb/49/2012, v ktorom sa Zalobca domaha na Zalovanych zaplatenia sumy 625.739,14
EUR spolu s urokom z omes$kania. V uvedenom sudnom konani nebolo do dnes$ného vo veci rozhodnuté.

9. Spravca si za veritefa do konkurzu vyhlaseného na majetok dlznika (Upadcu) - VR Invest, s.r.o.,
uplatnil pohladavku s prislusenstvom v celej vyske. Dna 09.08.2018 bolo zo strany JUDr. Marty
Maruniakovej, ako spravkyne konkurznej podstaty: VR Invest, s.r.o. ,v konkurze* , Zalobcovi doru¢ené
pisomné oznamenie o popreti pohladavky, Ze prihlasenu pohlfadavku zalobcu popiera ¢o do pravneho
dévodu, vymahatefnosti a vysky v celom rozsahu, nakolko podfa jeho nazoru je pravny doévod
pohladavky nepreskimatelny. Popretim pravneho dévodu vzniku prihlasenej pohladavky bolo popreté
aj prisluSenstvo pohladavky prihlasené ako uroky z omeSkania vo vyske 498.589,50 EUR. Dévodom
popretia vysky pohladavky a jej vymahatelnosti je popretie pravneho doévodu vzniku pohladavky a
existencie pohladavky. Zalobca povazuje uvedené doévody popretia vyslovene za ugelové, dielo bolo
zo strany STAVIA, a.s. vykonané, na zaklade €oho bolo aj skolaudované, penalizaéné faktury povazuje
Zalobca rovnako za uc¢elové. Taktiez poukazal na konanie vedené na Okresnom sude PreSov ( spravne
malo byt vedené na Okresnom sude Vranov nad Toplou ) pod sp. zn. 8Cb/49/2012.

10. Uvedena Zaloba bola sudu doru€ena listinne diia 03.09.2018, sucasne dfia 03.09.2018 bola
vykonana lustracia na elektronickom systéme sudu, kde nebolo zistené, Ze jej predchadza elektronické
dorucenie Zaloby tych istych stran, tykajuce sa tej istej pravnej veci (totoznost predmetu konania a
skutkovych okolnosti



11. Dfia 06.09.2018 bola Zaloba doru¢ovana protistrane spolu s uznesenim podla ustanovenia § 167 ods.
2 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP). Zalovany sa vo veci vyjadril
a navrhol Zalobu zamietnut, pri¢om uvedené vyjadrenie bolo Zalobcovi doru¢ované podfa ustanovenia
§ 167 ods. 3 CSP, ktoré si prevzal dha 19.10.2018. Na uvedené vyjadrenie Zalobca nereagoval na
¢o sud vytyc€il termin pojednavania pricom o jeho odroenie poZiadal Zalobca a az spolu so Ziadost'ou
o odro€enie sudu predlozil vyjadrenie a listinné dokazy, Ze tomuto konaniu brani konanie, ktoré zacalo
skoér a predloZzil sudu potvrdenie o tom, Ze odoslal dfia 28.08.2018 0 16:42:03, Zalobu o uréenie popretej
pohladavky totoZnych stran sporu v totoZnom zneni, ako je vy$$ie uvedené v bodoch 2. aZ 9.. Zalobca
predloZil potvrdenie o odoslani podania a prijati podania - Zaloby elektornicky.

12. Na z&klade uvedeného opéatovne sud vykonal lustraciu a zistil, Ze na tunajSom sude prebieha totozné
konanie vedené pod sp.zn. 2Cbi/32/2018, ktoré vSak elektronicky bolo prijaté na tunajSom sude az dha
19.09.2019. Podla predloZenych listinnych dékazov zo strany Zalobcu sud stotoznil tuto Zalobu, Ze ide
o Zalobu, ktora bola odoslana Zalobcom elektronicky dfia 28. 08. 2019, avsSak prijata elektronicky na
tunajSom sude bola az dna 19.09.2019.

13. Podla § 125 ods. 1 a 2 CSP podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo
v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva.

14. Podla § 2 ods. 3 zakona ¢&. 305/2013 Z.z. o e-Governmente, ak ide o postup organu verejnej
moci pri vykone verejnej moci a ak ide o nalezitosti navrhu na zacatie konania, Zaloby, Ziadosti,
staznosti, vyjadrenia, stanoviska, ohlasenia alebo iného obdobného dokumentu, ktoré sa v konani
predkladaju organu verejnej moci, a o nalezitosti rozhodnutia, Ziadosti, vyjadrenia, stanoviska alebo
iného dokumentu, ktoré v konani vydava organ verejnej moci, pouziju sa ustanovenia osobitnych
predpisov, ak tento zakon v ustanoveniach § 4 az 6, § 10, § 17 a 18 a v ustanoveniach o identifikacii (§ 19
a 20), autentifikacii (§ 19, 21 a 22), autorizacii (§ 23), elektronickom podani (§ 24, 25 a 28), elektronickom
uradnom dokumente (§ 26, 27 a 28), elektronickom doru€ovani (§11 az 16 a § 29 az 34), zaru€ene;j
konverzii (§ 35 az 39) a referenénych registroch a referenénych udajoch (§ 49 az 55) neustanovuje inak.

15. Podla § 25 ods. 1 a 2 zakona &. 305/2013 Z.z. e-Govemmente, ak osobitny predpis na ucely
konania o pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach oséb uklada osobe povinnost podat
alebo dorugit organu verejnej moci navrh na zaCatie konania, Zalobu, Ziadost, staznost, vyjadrenie,
stanovisko, ohlasenie alebo iny dokument alebo ak ju na ich podanie opravfiuje, povazuje sa tato
povinnost za riadne splnenu alebo toto opravnenie za riadne vyuzité podanim elektronického podania
alebo doru¢enim elektronického podania, ktoré je autorizované za podmienok podfa § 23 ods. 1.
Ustanovenim prvej vety nie su dotknuté opravnenia organu verejnej moci podfa osobitnych predpisov
pozadovat odstranenie vad, doplnenie elektronického podania, odmietnut prijatie elektronického
podania alebo moznost, i povinnost organu verejnej moci nekonat’ alebo konanie zastavit, ak je
elektronické podanie neuplné. Elektronické podanie je podané jeho odoslanim do elektronickej schranky
organu verejnej moci; na ucely preukazania momentu odoslania sa pouziju Udaje z potvrdenia podla
§ 5 ods. 8. Ak osobitny predpis ustanovuje pre navrh na za&atie konania, Zalobu, Ziadost, staznost,
vyjadrenie, stanovisko, ohlasenie alebo iny dokument, ktoré su urobené elektronickymi prostriedkami,
povinnost’ doplnit ich pisomne alebo Ustne do zapisnice, tato povinnost je riadne a v€as splnena
doru¢enim elektronického podania.

16. Podla § 5 ods. 8 zakona ¢, 305/2013 Z.z. o e-Governmente spravcovia Ustredného portalu a
informacného systému integrovaného obsluzného miesta na ucely elektronickej uradnej komunikacie
zabezpecia vyhotovenie potvrdenia o odoslani elektronického podania a rovnopisu odosielaného
elektronického podania, a to automaticky alebo na pozZiadanie odosielatela.

17. Sud za to, ze v danom pripade rozhodny okamih odoslania elektronického podania - Zaloby, podla
poslednej vety § 25 ods. 1 zakona o e-Govermente bez potreby dalSieho preukazovania okamihu
skuto&ného doruéenia, podanie bolo elektronicky prijaté drfia 28.08.2018 o 16:42 hod., (ktoré bolo
zaevidované na sude az dfia 19.09.2019). Zaloba v konani sp.zn. 5Cbi 29/2018 teda bola len listinne



doplnenou zalobou ku konaniu 2Cbi 32/2018, aj ked realne fyzicky predbehla elektronické dorucenie a
tym doslo aj k tomu, Ze ani lustracia toto podanie nezachytila.

18. Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sid kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

19. Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

20. Sud pri skumani procesnych podmienok zistil, Ze prebieha konanie medzi tymi istymi stranami sporu,
o ten isty narok, ktory vyplyva z rovnakych skutkovych okolnosti. Predmetné konanie nebolo doposial
pravoplatne skon&ené, vedené pod sp.zn. 2Cbi/32/2018 na tunajSom sude.

21. Prekazka zacCatého konania, tzv. prekazka litispendencie, je neodstranitelnym nedostatkom
podmienok konania, ktory mé za nasledok zastavenie konania. Ak teda uz na sude (ktoromkolvek)
prebieha konanie tych istych stran, tykajuce sa tej istej pravnej veci (totoznost predmetu konania a
skutkovych okolnosti, z ktorych sa narok vyvodzuje), sud konanie, ktoré zacalo na zaklade neskor
podanej Zaloby, zastavi. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenie, sud
konanie zastavil.

22. Podfa § 256 ods. 1) CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

23. Podfla § 262 ods. 1) a 2) C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhoduje sud prvej indtancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim ktoré vyda sudny
uradnik.

24. VVzhladom k tomu, Ze nikomu nemozno pricitat zavinenie za zastavenie konania a Ziadnej zo stran
sporu v suvislosti s konani nevznikli trovy sid rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu
trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla ust. § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



