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Uznesenie

Okresny sud Presov, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Beaty Sutakovej a prisediacich
Heleny Schnirerovej a Anny Papcunovej, o Ziadosti odstideného Romana Stefana, nar. 9.5.1981 o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna 10.
septembra 2019 v PreSove, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Trestného poriadku sud navrh odsideného
Romana STEFANA, nar. 9. 5. 1981 v Kosiciach, trvale bytom Budapestianska 2447/5, Kosice, t. &. UVV a
UVTOS Presov o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dria 9. 1. 2017, sp. zn. 3T/20/2014 v trvani 4 (Styroch) rokov, z
amieta.

odovodnenie:

Dfia 25.7.2019 podal odstideny Roman Stefan prostrednictvom svojho obhajcu navrh na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu
Liptovsky Mikula$ sp. zn. 3T/20/2014. Ziadost odévodnil tym, Ze diia 23.6.2019 mu uplynuli 2/3 z
ulozeného trestu, teda ma za to, zZe bola splnena zakonna podmienka pre podmienecné prepustenie.
Dalej uviedol, Ze po&as vykonu trestu sa podla § 415 Trestného poriadku osvedéil a svojim spravanim
a plnenim si svojich povinnosti preukazal polepSenie a mdze sa oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, pri€¢om poukazal na svoje spravanie vo vykone trestu odfiatia slobody, ktoré je toho zarukou,
nakolko poc¢as vykonu trestu je zaradeny v samosprave, kde ma na starosti disciplinu a poriadok a
za svoje vzorné spravanie bol 3-krat disciplinarne odmeneny a viac krat bol disciplinarne pochvaleny,
disciplinarne potrestany nebol ani raz. Po pripadnom podmiene¢nom prepusteni ma prisfubenua pracu
vo forme trvalého pracovného pomeru v spolo€nosti PAPES SLOVAKIA s.r.o. na pozicii automechanik
motorovych vozidiel, k Comu dolozZil vyhlasenie zamestnavatela, ako aj ma vaznu znamost, s ktorou po
prepusteni planuje spolo&nu buducnost.

Na verejnom zasadnuti sud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a precitanim listinnych
dbkazov, a to navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie, vyhlasenia zamestnavatela, odpovede
na lustraciu v STA, odpisu registra trestov, hodnotenia odsudeného, podstatného obsahu spisu
Okresného sudu Liptovsky Mikula$. sp. zn. 3T/20/2014, ako aj podstatni Cast osobného spisu
odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanej ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu trva v celom rozsahu. Ziadost podal z dévodu, Ze mu uplynula lehota podmiene&ného prepustenia.
Dalej uviedol, Zze hoci uz bol podmieneéne prepusteny, v skiiSobnej dobe sa osvedgil, na slobode sa
zamestnal, ale potom iSiel do vykonu trestu a tento trest vykonava za stary skutok. Podas vykonu
trestu sa choval sludne, vykonaval samospravu, dodrziaval disciplinu a poriadok, ma druzku, planuju
spoloénu buducnost. Pogas vykonu trestu celé 3 roky pracoval, avSak dostal pruh a nemohol byt dalej
zamestnany. Je ndpomocny pedagoégom, stara sa o disciplinu a poriadok, nema Ziaden negativny
zapis, bol disciplinarne odmeneny, je vzorom pre ostatnych odsudenych. Po pripadnom podmieneénom



prepusteni sa chce vratit do zamestnania, bude splacat svoje dlhy. Jeho trestna €innost je uz minulost,
za ktoru sa hanbi. Po poslednej Sanci, ktoru dostal, uz ni¢ nespachal, snazil sa Zit riadny Zivot.,

Z odpovede na lustraciu v STA vyplyva, Ze proti odsudenému sa na sudoch viedlo 9 konani.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial trinastkrat sudne trestany, a to:

- rozhodnutim Okresného sudu KosSice 2 zo diia 25.6.1998, sp. zn. 4T 153/98, pre trestny €in podla §§
9/2, 247/1b, 9/2, 238/1,2 Tr. zakona k trestu odnatia slobody podmiene&ne na 5 mesiacov so skusobnou
dobou do 25.6.1999, ktory trest bol zruSeny;

- rozhodnutim Okresného sudu Kosice 1 zo dha 29.10.1998, sp. zn. 2T 382/98 pre trestny &in podla
§ 9/2, 247/1b, 257/1 Tr. zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody podmiene&ne na 7 mesiacov so
skuSobnou dobou do 25.6.2000, pri¢om vykon trestu bol nariadeny dfia 23.5.2001 a trest vykonal diia
21.4.2002, za su€asného zrusenia trestu ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu KosSice 2, sp. zn.
4T 153/98;

- rozhodnutim Okresného sudu KoSice 1 zo dfia 9.12.1998, sp. zn. 7T 265/98 pre trestny ¢in podfla §
247/M1a,b,,9/2 Tr. zakona k suhrnnému trestu odhatia slobody nepodmieneéne na 8 mesiacov 21 dni v
NVU pre mladistvych; za si¢asného zrugenia trestu uloZzeného mu rozsudkom Okresného stidu Kosice
2, sp. zn. 4T 153/98;

- rozhodnutim Okresného sudu PreSov zo dfia 4.5.1999, sp. zn. 1T 27/99 pre trestny ¢in podla § 247/1b
Tr. zakona k trestu odhatia slobody nepodmiene&ne na 6 mesiacov v NVU pre mladistvych;

- rozhodnutim Okresného sudu KoSice 2 zo dfia 20.2.2002, sp. zn. 3T 239/01 pre trestny ¢in podfla §
8/1, 9/2, 247/2a Tr. Zakona k trestu odfatia slobody nepodmienecne na 7 mesiacov v I. NVS; z vykonu
kterého bol podmienecne prepusteny dia 14.10.2003 Okresnym sudom KoSice 1, sp. zn. 4PPp 183/03
so skudobnou dobou na 18 mesiacov v ktorej sa osvedcil podla § 64/3 Tr. zakona;

- rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dria 13.10.2006, sp. zn. 2T 101/05 pre trestny &in
podla § 9/2, 247/2a Tr. zakona ucinného do 31.12.2005 k trestu odnatia slobody nepodmienene na 6
mesiacov v Il. NVS; ktory bol zruSeny rozsudkom Okresného sudu KoSice 1 sp. zn. 3T 89/06;

- rozsudkom Okresného sudu KoSice 1 zo diia 21.12.2006, sp. zn. 3T 89/06 pre trestny Cin podfa §
20, § 212/1; § 194/1; §219/1; § 216/2c,4 Tr. zakona &. 300/2005 k suhrnnému trestu odnatia slobody
nepodmienecne na 1 rok 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, z vykonu
ktorého bol podmiene&ne prepusteny dfia 15.10.2008 Okresnym sudom KoSice sp. zn. 6Pp 20/08 so
skusobnou dobou na 2 roky 6 mesiacov, v ktorej sa osvedCil podla § 68/4 Tr. zakona za su€asného
zruSenia trestu uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 2T 101/05;

- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice okolie zo dfia 27.3.2009, sp.. zn. 6T 48/09 pre trestny ¢in
podla § 247/2a Tr. zdkona &. 140/1961, pricom sud upustil od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na
odsudenie Okresnym sudom KoSice 2 zo diia 20.2.2002, sp. zn. 3T 239/07;

- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice 2 zo diia 14.1.2011, sp. zn. 0T 8/2011 pre trestny ¢in podla
§348/d Tr. zakona k trestu odriatia slobody podmiene€ne na 6 mesiacov so skiSobnou dobou v trvani 1
rok do 14.1.2012, ako aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na 3 roky, priom hladi sa na neho,
akoby nebol odsudeny, ktory trest bol zrudeny rozsudkom Okresného sudu KoSice 2 sp. zn. 5T 20/10;
- rozsudkom Okresného sudu KoSice 2 zo dha 16.11.2011, sp. zn. 5T 20/2010 pre trestny &in podia §
216/1,2a,c; § 212/1 Tr. zakona k suhrnnému trestu odfatia slobody podmienecne na 1 rok 6 mesiacov so
skusobnou dobou v trvani 2 roky do 21.11.2013, ponechanie podmiene¢ného odsudenia 27.10.2014 a
prediZenie ski$obnej doby o 14 mesiacov, v ktorej skiiobnej dobe sa osvedgil podla § 50/5 Tr. zakona,
ako aj trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla na 3 roky, vykonanie trestu dria 14.1.2014, zaroven
bol zruSeny vyrok o treste uloZeny rozsudkom Okresného sudu KoSice 2, sp. zn. 0T 8/2011, odsudenie
zahladené podfa § 93/1 Tr. zakona a hladi sa na neho, akoby nebol odsudeny;

- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice 1 zo dha 11.12.2012, sp. zn. 1T 101/2012 pre trestny
¢in podla § 212/1,3b Tr. zakona k trestu odnatia slobody nepodmieneéne na 1 rok 4 mesiace v Ustave
na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia, z ktorého vykonu bol dia 23.1.2014 podmieneéne
prepusteny s probacnym dohladom Okresnym sudom Martin sp. zn. 23Pp 159/2013 so skuSobnou
dobou v trvani 18 mesiacov, dizka probaéného dohladu v trvani 18 mesiacov, obmedzenie: zamestnat
sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat o zamestnanie a dostavit' sa do 20 prac dni k probag. a mediac.
pracovnikovi, v ktorej skuSobnej dobe sa osvedcil diha 3.11.2015;

- rozsudkom Okresného sudu KoSice 1 zo dia 19.6.2013, sp. zn. 5T 60/2010 pre trestny Cin podfla §
212/2a Tr. zakona, priCom sud upustil od uloZzenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresnym
sudom KosSice 2 zo dna 16.11.2011, sp. zn. 5T 20/2010 a



- rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dria 9.1.2017, sp. zn. 3T 20/14 pre trestny &in podla
§ 212/1, §189/1,2¢c Tr. zakona k uhrnnému trestu odratia slobody nepodmienecne na 4 roky v Ustave
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, dia 29.1.2019 zmena vaznice z Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom stréZenia na Ustav na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory v
sucasnosti vykonava.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody PreSov zo
dna 5.8.2019 sud zistil, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu odiatia slobody z vykonu vazby, ktoru
vykonaval od 25.11.2016 do 25.1.2017 v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia
slobody Zilina. Pogas vykonu vézby bolo jeho spravanie na pozadovanej Grovni, svoje povinnosti si
vzorne plnil. Dfia 7.3.2017 bol premiestneny na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon
vézby a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Leopoldov, kde bol v ramci vnutornej diferenciécie
zaradeny do diferenciaCnej skupiny ,,B*, pri€om jeho adaptéacia prebehla bez nedostatkov, k povinnostiam
pristupoval zodpovedne a nedovolenej innosti sa nedopustal. Kontakt s vonkajSim prostredim udrziaval
pravidelne najma s druZkou. Po€as umiestnenia v tamojSom uUstave bol pracovne zaradeny na viacerych
pracoviskach v Ustave, k zverenym pracovnym uloham pristupoval zodpovedne v désledku ¢oho mu bola
v novembri 2017 udelena prva disciplinarna odmena. Druha disciplinarna odmena bola odsudenému
udelena v novembri 2018 za rozvoj osobnosti odsudeného najma prostrednictvom pomocnych prac v
ustavnej kuchyni. Vzhfadom na dihodobu spolupracu odsudeného pri plneni programu zaobchadzania
mu bol v januari 2019 Okresnym sudom v Trnave zmeneny spdsob vykonu trestu odratia slobody
z ustavu so strednym stuprfiom strazenia do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Vzhlfadom na
vySSie uvedené bol odsudeny dna 6.2.2019 premiestneny do oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu
sluzby v Sabinove Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody PreSov. Po
pobyte v nastupnom oddiele bol umiestfiovacou komisiou dfia 11.2.2019 zaradeny do vychovného
kolektivu C2 s diferenciatnou skupinou ,B“. V sledovanom obdobi odsudeny vzorne dodrziaval
interné normy a negativne sa doposial neprejavil. Prikazy a pokyny prisludnikov Zboru vazenskej a
justiCnej stréze plnil bez pripomienok, v kolektive je nekonfliktny, osobnu hygienu, ustrojenost, ako
aj &istotu v ubytovacich priestoroch udrziava aj nad ramec povinného. Cinnosti pre véeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného vykonava iniciativhe a zodpovedne, zaroven prispieva k dalSiemu skultimeniu
prostredia v oddiele r6znymi pomocnymi pracami. V oddiele vykonava taktiez funkciu ¢lena samospravy
odsudenych zodpovedného za disciplinu a poriadok. Danu funkciu vykonava prikladne, o Eom sveddi
aj kladny poznatok z augusta 2019. V tunajSom Ustave odsudeny nie je pracovne zaradeny z dévodu
nedostatku vhodnych pracovnych miest. Vzhladom na iniciativny a zodpovedny vykon &innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného mu bola v juni 2019 udelena tretia disciplinarna odmena.
Volny €as travi v spolo€nosti spolubyvajucich na izbe, pozeranim televizie, po€uvanim ustavného
rozhlasu, aktivhou u€astou na prednaskach a kvizoch. Je ¢&lenom stolnotenisového a Sportovo-
kombinovaného kruzku, je aktivnym ¢lenom socialno-poradenskej, relaxagnej, terapeutickej a diskusne;j
skupiny z dévodu zaradenia do vystupného oddielu. Kontakt s vonkaj$im prostredim menovany realizuje
formou koreSpondencie, pravidelnych navstev s rodinou a telefonicky, pravo na balik aktivne vyuziva.
Disciplinarny trest odsidenému uloZeny nebol, disciplinarne odmeneny bol doposial trikrat.

Na verejnom zasadnuti zastupca UVTOS Pre$ov doplnil hodnotenie a uviedol, Z2e do$lo k zmene
hodnotenia, kde drfia 9.9.2019 bola odsudenému udelena dalSia disciplinarna odmena.

Resocializana progndza odsudeného sa javi ako menej priazniva, pricom riziko socialneho zlyhania do
buducna stredné vzhladom na identifikované zavislosti, predchadzajuce odsudenia, povahu pachane;j
trestnej Cinnosti a dosiahnuté vzdelanie. Na zaklade uvedeného odsudeny c&iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie, z ktorého dbvodu riaditel Ustavu odporuca
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody podmienecne prepustit' s dohfadom.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Presov
je zrejmé, Ze odsudeny odo dha 25.1.2017 vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$. sp. zn. 3T/20/2014, za su¢asného zapocitania vazby od
2.2.2013 do 5.2.2013 a od 25.11.2016 do 25.1.2017..

Zo spisu Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 3T/20/2014 vyplyva, Ze rozsudkom zo dia 9.1.2017,
pravoplatnym dfia 25.1.2017 sud uznal Romana Stefana vinnym z pre&inu kradeze podla § 212 ods.
1 Trestného z&kona a zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona (§ 140
pism. c/ Trestného zakona), ktoré skutky spachal 2.2.2013. Za to mu sud uloZil uhrnny trest odnatia



slobody vo vymere 4 (8tyri) roky, pre vykon ktorého ho zaradil do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody
so strednym stupfiom strazenia. Vykon trestu nariadil sud dria 9.2.2017 s tym, Ze odsudeny ho nastupil
dnia 25.1.2017, pricom do vykonu trestu mu zapo¢ital vazbu od 2.2.2013 do 5.3.2013 a od 25.11.2016
do 25.1.2017.

Dalej z osobného spisu odstideného sud zistil, Ze odstidenému bola dfia 15.11.2018 a 9.9.2019 udelena
disciplinarna odmena a dria 15.11.2017 pochvala

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odstudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

V zmysle ust. § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho o¢akavat, Zze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Zze odsudeny spifia formalne podmienky na jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody (doposial vykonal viac ako dve tretiny trestu a narok na podmiene¢né prepustenie
mu vznikol diia 23.6.2019), avSak nespifia podmienky materialne. St¢astou materialnych podmienok
pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie, ze odsudeny plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie, za su€asného preukazania, Ze
sa od odsudeného mbzZe oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Vzhladom na vykonané dokazovanie je sud toho nazoru, Ze u odsudeného je dana dévodna pochybnost,
Ze u neho mozno o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a dospel k zaveru, Ze na prevychovu
odsudeného Romana Stefana bude potrebné pdsobit’ vykonom trestu odiatia slobody vo vymere, aka
mu bola uloZzend rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 3T/20/2014.

Uvedeny zaver opiera sud najma o nekriticky postoj odsudeného k pachaniu trestnej €innosti, nakolko
doposial' bol trinastkrat sudne trestany, vo v3etkych pripadoch pre umyselné trestné ¢iny, pricom
vacsinou mu boli uloZzené nepodmienecné tresty odfatia slobody. K obhajobe odsudeného, Ze trest,
ktory v su€asnosti vykonava, spachal pred podmiene¢nym prepustenim, v skusobnej dobre ktorého sa
osvedcil, sud uvadza, Ze odsudeny bol aj pred spachanim uvedeného skutku v roku 2013 podmieneéne
prepusteny z vykonu trestu odiatia slobody (v roku 2003 a 2008), teda bola mu danéa Sanca viest riadny
Zivot, tuto vSak nevyuzil a nadalej sa dopustal dalSej trestnej ¢innosti, za ktoru bol pravoplatne odsudeny,
pri¢om mu bol uloZeny aj trest nespojeny s jeho vykonom, ¢o zrejme nemalo na odsudeného dostatoény
vychovny charakter.

Uvedené, spolu s resocializatnou prognézou odsudeného, ktord je menej priazniva a riziko socialneho
zlyhania do buducna je stredné, vzbudzuje obavu, Ze odsudeny by sa mohol (aj napriek jeho kladnému
hodnoteniu a celkovo udelenym tyrom disciplinarnym odmenam) aj nad’alej dopustat’ trestnej Cinnosti,
z ktorého dbévodu, podfa ndzoru sudu, nie su u odsudeného splnené materidlne podmienky pre jeho
podmienecné prepustenie.



KedZe podlfa nazoru sudu doposial vykonany trest nemal na odsudeného dostatoény vychovny
vplyv a podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je mozZnost, nie povinnost sudu,
sud nerozhodol o prepusteni odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody, aby tak zabezpedil ¢o
najefektivnejSiu napravu tym, Ze odsudeny uloZeny trest vykona. Z uvedenych dévodov sud rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Zziadost odsudeného o jeho podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu PresSov na Krajsky sud v PreSove.



