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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Pirosa a
prisediacich Gabriela Bitteru a Tivadara Cséfalvaya, v trestnej veci vedenej proti obzalovanému M.
U., pre zlo¢in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného
zdkona v jednoc¢innom subehu s pre€inom nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami
podla § 294 ods. 1 Trestného zakona a precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dna 11.9.2019 takto

rozhodol:

obzalovany: M. U. nar. XX.XX.XXXX D. Y., C. M,, trvale bytom S., S. XXXX/XX, B. T. F.,

je vinny, ze

v bode 1)

od presne nezistenej doby na presne nezistenom mieste si bez povolenia zadovazil po domacky
upravenu kratku gulovl zbraf - samonabijaciu pistol Eeskoslovenskej vyroby, znagky CZ Vzor 52,
kalibru 7,62 x 25 Tokarev, vyrobného Cisla D09604 (telo, zaver), bez vyrobného &isla na hlavni, spolu
s prislusnym zasobnikom s kapacitou 8 ks nabojov a 7 kusov nabojov kalibru 7,62 x 25 Tokarev, ktoré
u seba drzal az do dna 13.3.2017 v Case okolo 11.40 hod. v obci H., okres Dunajska Streda, a potom
&o sa na osobnom motorovom vozidle tovarenskej znacky Audi A6, Siernej farby, EC: T.-XXXFD, na
ceste 1/63 smerom od mesta Dunajska Streda do mesta Samorin, okres Dunajska Streda na uvedené
miesto dostavil a vozidlo opustil, tak s uvedenou zbranou v ruke zastavoval okoloiduce vozidla, nasledne
po prichode policajnej hliadky PZ na vyzvy, aby odhodil zbrah sa vzdal, dal sa na utek, priom zbran
odhodil na kraj cesty a nasledne po vykonani expertizneho skimania sa v zmysle znaleckého posudku
Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ, CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2017/4268 potvrdilo, Ze zbra
spolu so vSetkymi uvedenymi nabojmi boli strefbyschopné, pricom uvedena zbran je v zmysle ustanoveni
zakona o zbraniach a strelive €. 190/2003 Z.z. v platnom zneni (vzhfadom na zbraf so zmenenym
charakterom tak, aby spdsobila tazsi nasledok ako pred jej Upravou a zbran podomacky upravenu )
podla § 4 ods. 2 pism. ¢), pism. g) zbrafiou kategdrie A, t.j. zbranou zakazanou a skimané naboje su z
technického hladiska v zmysle § 2 ods. 1 pism. g) zakona o strelnych zbraniach a strelive ¢. 190/2003 Z.z.
v platnom zneni strelivom a podfa § 12 ods. 1 citovaného zékona ich m6ze nadobudnut do vlastnictva
len drzitel' zbrojného preukazu, drzitel zbrojnej licencie alebo drzitel zbrojného sprievodného listu na
trvaly vyvoz, priCom obvineny drzitelom zbrojného preukazu nie je,

v bode 2)

dria 13.03.2017 v €ase okolo 15:15 hod. v obci H., okres Dunajska Streda, oproti predajni potravin zvanej
Think fresh, na krajnici cesty 1/63, v osobnom motorovom vozidle tovarenskej znacky Audi A6, Ciernej
farby, EC: T-XXXFD, s VIN &islom : P. XXXXX, v stredovej laktovej opierke, neopravnene prechovaval
1 ks priesvitny igelitovy sacok s rychlouzaverom s obsahom praskového materialu s hmotnostou 177
mg a s priemernou koncentraciou kokainu 82,8 % hmotnostného, obsahujuci 147 mg absolutneho (100



% - ného) kokainu vo forme bazy, ktora latka je v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov zaradena do 11. skupiny omamnych latok a ktoré celkové mnozZstvo zodpoveda minimalne 5
beZznym jednotlivym davkam drogy, podla znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu
PZ Bratislava pod €islom PPZKEU-BA-EXP-2017/4263, ktora vec bola najdena a odfiata pri vykonani
prehliadky inych priestorov a pozemkov a to predmetného motorového vozidla prislusnikmi Obvodného
oddelenia PZ Samorin,

teda

v bode 1)

- sebe zadovazil a drzal strelnu zbrah bez povolenia

- sebe zadovazil a drzal strelivo bez povolenia

v bode 2)

- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku vo vaéSom rozsahu,

¢im spachal

v bode 1)

- zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona
v jedno€innom subehu s predinom nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla §
294 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 2)

- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 155 ods. 1 Trestného zakona pri pouziti ustanovenia § 38 ods. 5 Trestného zakona a § 36
pism. 1) Trestného zakona a § 37 pism. m) Trestného zakona a § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného
zdkona a § 41 ods. 2 a § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému nepodmienecnému trestu odratia
slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov pri su¢asnom zruseni:

- Rozsudku Okresného sudu Levice &. 3T/105/2018 zo dha 11.2.2019

vo vyroku o treste.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zédkona sud zruSuje aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zédkona obZalovany sa pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obZalovanému uklada aj trest prepadnutia veci:

- samonabijacej piStole &eskoslovenskej vyroby zn. CZ vzor 52, kalibru 7,62 x 25 Tokarev so
zasobnikom a 7 ks nabojov kalibru7,62 x 25 Tokarev

v prospech Statu

ako aj trest prepadnutia veci:

- 1 ks samonabijacej pisStole Ceskej vyroby zn. CZ 75 B kalibru 9 mm Luger so zasobnikom s nabojmi
v prospech §tatu.

odovodnenie:

Obzalovany na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku vyhlasil,
Ze je vinny zo skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu a lutuje svojho konania. TaktieZ kladne zodpovedal
polozené otazky podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Trestného poriadku, po ktorom vyhlaseni sud



obZalovaného v zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku poucil o neodvolatelnosti jeho vyhlasenia a
dotazom na prokuratora zistil aké je jeho stanovisko ohladne vyhlasenia obZalovaného.

KedZe prokurator na hlavhom pojednavani navrhol prijat vyhlasenie obzalovaného, sud sa uzniesol,
Ze prijima vyhlasenie obZalovaného a vo veci dokazovanie sa nevykona v rozsahu v akom obZalovany
priznal spachanie skutku a podfa § 269 Trestného poriadku oboznamil odpisy Registra trestov, relacie
obzalovaného ako aj podstatny obsah spisu Okresného sudu Levice 3T/105/2018, najma rozsudok
na ¢l. 352-354.

Sud z uvedeného trestného spisu zistil, Ze obZalovany dha 11.2.2018 bol odsudeny podla § 155
ods. 1 Trestného zadkona pri pouziti § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. k), I), n), § 37 pism. h), m)
a §41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 4 roky a zéroveri mu
bol uloZzeny aj trest prepadnutia veci, priom sud zo zapisnice 0 hlavhom pojednavani zistil, Ze
samotna pritomna prokuratorka poukazovala zo strany obZalovaného, Ze napomaha organom &innym
v trestnom konani pri objasfiovani inych zavaznych trestnych Cinov a davala do pozornosti sudu
postup v zmysle § 39 Trestného zakona, pri¢om sud pripomina, Ze aj v predmetnej prejednavanej veci
sud zo strany OCTK na strane 280 obdrzal spravu, Ze obZalovany ako svedok zavaznej trestnej
¢innosti spolupracuje na jej objasneni.

Z doplneného Registra trestov sud zistil, Ze obZalovany bol doteraz sudne trestany 9-krat, pri¢om
v minulosti bol odsudeny pre zloCin vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného zakona Rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky ¢&. 1T/38/2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Nitra &islo
1T0/109/2012 dna 22.1.2013.

Z relacie obzZalovaného sud zistil, Ze obZalovany bliz8ie hodnoteny nie je.

Sud zvaziac vyhlasenie obZalovaného, ktory v plnom rozsahu priznal svoju vinu z predmetnych
skutkov, ale aj pripojené listinné dbokazy z pripravného konania, rekogniciu, fotodokumentaciu,
prehliadky inych priestorov a tela obzalovaného, odborné vyjadrenia, ale aj vysluchom svedkov z
pripravného konania sud mal po objektivnej ako aj subjektivnej stranke preukazanu skutkovu podstatu
predmetnych trestnych ¢&inov tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku.

Sud pri vymere vySky a druhu trestu postupoval v zmysle ustanovenia § 34 Trestného zakona a
nasledovné a zvaziac najma osobu obzalovaného, ktory sa sustavne dopustal umyselnej trestnej
Cinnosti aj nasilnej povahy, zvaziac ucel trestu, ktory ma vytvorit podmienky na jeho prevychovu,
zvaziac a prihliadajuc na spésob spachania &inu a jeho nasledok, stav pritazujucich a polah&ujucich
okolnosti, priom sud vyhodnotil iba jednu polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. 1) Trestného
zakona a to priznanie sa obZalovaného a jeho G€innu [lGtost a vyhodnotil taktieZz jednu pritaZujucu
okolnost podla § 37 pism. m) Trestného zdkona, Ze uz bol v minulosti odsudeny a zvaZiac aj
ustanovenie § 38 ods. 5 Trestného z&kona, kedZe opatovne  spachal zloCin a vychadzajuc z
ustanovenia § 42 ods. 1 Trestného zdkona, Ze uvedené skutky spacha skoér ako bol sidom prvého
stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok vo veci Okresného sudu Levice 3T/105/2018, sud prihliadajuc
aj na ustanovenie § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona pristupil k uloZeniu nepodmieneéného
trestu odnatia slobody pri mimoriadnom zniZeni trestnej sadzby o jednu tretinu, priCom zvySena
trestna sadzba v danom pripade je od 7 rokov a vychadzajuc z mimoriadneho zniZenia trestu v
zmysle uvedenych zakonnych ustanoveni sud uloZil obZzalovanému trest odfiatia slobody vo vymere
4 roky a 8 mesiacov.

Z uvedeného dbvodu, kedZe prichadzalo do uvahy uloZenie suhrnného trestu sud musel zrusit
v zmysle § 42 ods.2 Trestného zakona aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim a stratili podklad.

Uvedeny trest odniatia slobody obZalovany bude musiet vykonat' v Ustave so strednym stupfiom
strdZenia, kedZe v poslednych 10 rokoch bol pre umyselny trestny &in pred vykonanim skutkov vo
vykone trestu odfiatia slobody.

Zaroven sud obZzalovanému uloZil aj tresty prepadnutia veci, ktoré boli pouzité na spachanie
trestného Cinu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



