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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Pavla Machaca a sudcov JUDr.
Katariny Batisovej a JUDr. Andrey Kondllovej, v trestnej veci obZalovanych A. B., nar. X. XXXX XXXX v
C., trvalé bydlisko B. a D. E., nar. X. XXXXXXXX XXXX v F., trvalé bydlisko G. XXXX/XXX, H., pre precin
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podia § 219 ods. 2 Trestného zakona
(dalej len Tr. zak.) spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., o odvolaniach oboch obzalovanych proti
rozsudku Okresného sudu Galanta z 11. oktébra 2023, €. k. 31T/33/2023-105, na neverejnom zasadnuti
konanom 23. januara 2024 v Trnave, takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku sa odvolania obzalovaného A. B. a obzalovanej D. E. zam
ietaju.

odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Galanta (dalej len okresny sud) z 11. oktébra 2023, ¢. k.
31T/33/2023-105, boli obZalovany A. B. (dalej len obz. B.) a obZalovana D. E. (dalej len obZ. E.) uznani
za vinnych z precinu neopravneného vyrobenia a pouZivania platobného prostriedku podla § 219 ods.
2 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

dnia 03.03.2023 v Case 0 8.00 hod. pridli na adresu I. XXX/XX, B., k F. E., a kym sa s nim v izbe rozpraval
A. B., aby odputal jeho pozornost, D. E. bez jeho suhlasu vykonala bezhotovostny prevod cez aplikaciu
VIAMO prostrednictvom svojho mobilného telefénu z uctu F. E. IBAN: B. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX
na svoj U€et IBAN: B. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vo vyske 460 €, pricom na bezhotovostny prevod
zadala bezpeénostny overovaci kod, zaslany na mobilny telefon F. E., a &islo uctu, ktoré jej menovany
poskytol v minulosti za inym u€elom, samotny prevod si overila eSte dia 07.02.2023, kedy na svoj ucet
previedla sumy 0,17 € a 3,50 €, €im vlastnikovi U&tu F. E. spbsobili Skodu celkovo vo vyske 463,67 €.
2. Okresny sud za to obz. B. ulozil podla § 219 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim §380ds. 3 Tr.
zak., s poukazom na § 36 pism. k), pism. |) a § 37 pism. m) Tr. zak. trest odnatia slobody vo vymere 1
(jeden) rok, na vykon ktorého ho podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. zaradil do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia. Obz. Klu€ovskej okresny sud ulozil podla § 219 ods. 2 Tr. zak. s pouZitim
§ 38 ods. 3 Tr. zak., s poukazom na § 36 pism. k), pism. I) a § 37 pism. m) Tr. zak. trest odniatia slobody
vo vymere 1 (jeden) rok, na vykon ktorého ju zaradil podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

3. Dna 28. novembra 2023 boli okresnému sudu osobne doruéené vlastnoru€ne spisané odvolania
oboch obzalovanych vodi cit. rozsudku okresného sudu.

4. Dia 4. januara 2024 bol krajskému sudu predloZeny spisovy material okresného sudu sp. zn.
31T/33/2023 na rozhodnutie o podanych odvolaniach oboch obZalovanych.

5. Podla § 315 Trestného poriadku (dalej len Tr. por.), o odvolani proti rozsudku okresného sudu
rozhoduje krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo okresny sud, ktory rozhodoval v prvom stupni; o
odvolani proti rozsudku sudu podla § 16 ods. 2 rozhoduje Krajsky sud v Tren&ine. O odvolani proti
rozsudku Specializovaného trestného sidu rozhoduje najvyssi sud.



Podla § 309 ods. 1 Tr. por., odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie
rozsudku.

Podla § 310 ods. 1 Tr. por., ak osoba opravnena podat odvolanie je pritomna pri vyhlaseni rozsudku sudu
prvého stupria a pouéena podfla § 309, predseda senatu umozni osobam opravnenym podat odvolanie
vyjadrit' sa a ich vyhlasenie o opravnom prostriedku sa zaznamena do zapisnice o hlavhom pojednavani.
Ak ma obZalovany obhajcu, mdze urobit' také vyhlasenie po porade s obhajcom. Osoba opravnena
podat odvolanie méZze oznamit, Ze zatial sa k mozZnosti vyuZitia odvolania nevyjadruje. Do zapisnice
o hlavnom pojednavani sa zaznamena, proti ktorému vyroku rozsudku odvolanie smeruje, alebo Ze
odvolanie smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Podla § 316 ods. 1 Tr. por., odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spéat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

Podfla § 326 ods. 1 Tr. por., o odvolani rozhoduje odvolaci sud na verejnom zasadnuti. Aj na neverejnom
zasadnuti mbze urobit rozhodnutie

a) podla § 316 ods. 1 alebo 3,

b) podla § 318, § 320 ods. 1, § 321 ods. 1 alebo 2, ak je zrejmé, Ze chybu nemozno odstranit' na verejnom
zasadnuti.

6. Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci preskumal predloZeny spisovy material, osobitne so zameranim
na splnenie procesnych podmienok pre odvolacie konanie a zistil nasledujuce skutonosti.

7. Zo zapisnice o hlavhom pojednavani z 11. oktébra 2023 (na €. I. 103-104 spisu) vyplyva, Ze
okresny sud postupom podla § 255 ods. 2 Tr. por. z dovodov podla § 252 ods. 2 Tr. por. hlavné
pojednavanie vykonal a napadnuty rozsudok vyhlasil v nepritomnosti oboch obZalovanych. Su¢asne
zo zdpisnice vyplyva, Ze prokurator Okresnej prokuratury Galanta (dalej len prokurator) pritomny na
hlavhom pojednavani sa priamo do zapisnice vzdal prava na podanie odvolania vodi cit. rozsudku.

8. Nepritomnym obZalovanym sa pisomné vyhotovenie rozsudku okresného sudu doru¢ovalo poStou na
adresy, ktoré v tresthom konani uviedli ako adresy na doru€ovanie pisomnosti.

9. Podla § 34 ods. 7 Tr. por., obvineny je povinny na zaliatku prvého vysluchu uviest adresu, na
ktord sa mu maju pisomnosti doru€ovat, vratane pisomnosti uréenych do vlastnych ruk, ako aj spésob
doru€ovania s tym, Ze ak tuto adresu alebo spdsob doru€ovania zmeni, musi taku skutoénost bez
meskania oznamit’ prislusnému organu; o doru€ovani a nasledkoch s tym spojenych organ &inny v
trestnom konani alebo sud obvineného pouéi.

Podla § 66 ods. 3 Tr. por., ak nebol adresat zasielky, ktoru treba dorucit do vlastnych ruk, zastihnuty
na adrese, ktoru na tieto u€ely uviedol, zasielka sa uloZi u organu, ktory zasielku dorucuje, a adresat
sa vhodnym sp6sobom upovedomi, Zze mu zasielku pride doru€it znovu v urcity defi a hodinu. Ak
zostane i novy pokus o doru€enie bezvysledny, ulozi sa pisomnost na poSte alebo organe obce a
adresat sa vhodnym sp6sobom upovedomi, kde a kedy si méze zasielku vyzdvihnut. Ak si adresat
zasielku nevyzdvihne do troch pracovnych dni od uloZenia, povaZuje sa posledny den tejto lehoty za deri
dorucenia, aj ked sa adresat o uloZzeni nedozvedel; toto neplati, ak ide o doru€enie obZaloby, uznesenia
o podmienecnom zastaveni trestného stihania a trestného rozkazu.

10. Obz. E. bol rozsudok okresného sudu podla pripojenej doruéenky preukazatefne doru¢eny do
vlastnych ruk 10. novembra 2023. KedZe tato nebola osobne pritomna na hlavhom pojednavani, na
ktorom doSlo k vyhlaseniu rozsudku, lehota na podanie odvolania jej zagala plynat nasledujucim dfiom
od okamihu doru&enia pisomného vyhotovenia rozsudku, kedZe deri jeho doru€enia sa do plynutia lehoty
nezapocitava (§ 63 ods. 3 Tr. por.). Zdkonom stanovena patnastdriova lehota na podanie odvolania jej
uplynula v pondelok 27. novembra 2023. Pre uplnost treba uviest, Ze posledny deri 15-dfiovej lehoty
pripadal v jej pripade pévodne na sobotu 25. novembra 2023, ale kedZe to je deri pracovného pokoja,
tak sa posledny def lehoty na podanie odvolania zo zdkona posunul na najbliz8i nasledujuci pracovny
den, t. j. na pondelok 27. novembra 2023.

11. Obz. B. bola zasielka s rozsudkom okresného sudu doru€ena do vlastnych riuk na adresu J. XXX/
XXX, XXX XX B., ktoru ako adresu na doru€ovanie pisomnosti uviedol v pripravhom konani (€. |. 11
spisu), pricom zmenu doru€ovacej adresy doposial nenahlasil. PoStova zasielka sa z uvedenej adresy
vratila okresnému sudu spat' s poznamkou postového doru€ovatela — nevyzdvihnuté v odbernej lehote.
Zo zasielky suCasne vyplyva, Ze bola poStovym doruovatefom doru€ovand adresatovi 2. novembra
2023, opakovane 3. novembra 2023 a nasledne bola uloZena na poste 3. novembra 2023 (piatok).
Obz. B. si zasielku nevyzdvihol do 3 pracovnych dni od jej uloZenia, preto sa posledny den tejto



trojdfiovej lehoty, teda 8. november 2023 (streda), povazuje za defi dorulenia, aj ked sa adreséat o
uloZeni nedozvedel. Inak vyjadrené, zasielka s prvostupriovym rozsudkom bola obz. B. doru¢ena tzv.
fikciou doru€enia v zmysle ust. § 66 ods. 3 Tr. por. dia 8. novembra 2023 (streda). Zakonom stanovena
patnastdriova lehota na podanie odvolania mu uplynula 23. novembra 2023 (streda).

12. Z vy3Sie uvedeného je evidentne zrejmé, Ze ak obaja obZalovani podali svoje odvolania osobne na
okresnom sude 28. novembra 2023, tak ich podali po zakonom stanovenej lehote na podanie odvolania,
teda oneskorene. Z prezentovanych dévodov krajsky sud obe ich odvolania postupom podfa § 316 ods.
1 Tr. por. zamietol. O odvolaniach pritom krajsky sud rozhodoval v zmysle ust. § 326 ods. 1 pism. a)
Tr. por. na neverejnom zasadnuti.

13. Toto uznesenie bolo prijaté jednomyselne (§ 163 ods. 4, § 180 Tr. por.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



