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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v konani pred sudkyrou Mgr. Janou Tvrdikovou v pravnej veci zalobcu: Intrum
Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, v konani zastGpeny JUDr. Janom
Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti zalovanej: U. H.A., F.. XX XX.XXXX, T. C.
XX, J. H., o zaplatenie 139,04 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 139,04 € spolu s Grokom z omeskania
vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 139,04 € od 21.5.2017 do zaplatenia a to vSetko v lehote do troch dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud zalobu v Casti o zaplatenie o uroku z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 139,04 € od
5.3.2016 do 20.5.2017 zamieta.

Ill. Zalobca m & narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % .
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou doru¢enou Okresnému sudu Komarno dna 18.12.2018
domahal vodi Zalovanej zaplatenia sumy 143,83 € spolu s 5,05 % ro€nym urokom z ome$kania z diZznej
sumy od 05.03.2016 do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tou skutognostou, Ze so
Zalovanou uzatvoril dfia 01.09.2015 Zmluvu o pdzicke €. 21038732, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej
pdzicku vo vySke 166,13 € na kupu spotrebného tovaru blizSie Specifikovaného v zmluve. Kupna cena
tovaru bola 166,13 €. Zalovana pri podpise zmluvy uhradila akontaciu vo vyske 0 € a na zvy$ok kupnej
ceny jej poskytol p6zi¢ku podla uvedenej zmluvy o pézi¢ke. V zmysle zmluvy mala Zalovana pézicku
splacat’ v pravidelnych 20 mesacnych splatkach v sume 10 €, ato az do celkovej sumy péZicky vo vyske
200 €. Z dlZznej sumy Zalovand zaplatila sumu vo vySke 42,10 €. Vzhladom na to, Ze Zalovana porusila
svoju povinnost’ splacat poskytnutd pézicku, listom zo dria 30.12.2015 vyzval Zalovanu na uhradu
diZznych splatok a upozornil ju na mozZnost vyhlasenia splatnosti celého uveru. Nakofko Zalovana dizné
splatky neuhradila ani v dodato€nej lehote, dfia 19.02.2016 Gver zosplatnil, o Eom Zalovanu informoval
listom zo dia 28.02.2016. Celkovy dlh Zalovanej tak ku dfiu podania Zaloby predstavoval sumu vo vySke
143,83 €, ku ktorej si uplatnil narok na zakonny urok z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne z dlznej sumy,
a to od Siesteho dna nasledujuceho po oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti. Zaroven si Zalobou

uplatnil narok na nahradu trov konania.

2. Podanim doru€enym sudu diia 07.02.2019 vzal Zalobca Zalobu v €asti o zaplatenie sumy vo vyske
4,79 € spat.

3. Zalovanej bola Zaloba s prilohami dorudena dha 25.02.2019, k Zalobe sa Ziadnym spdsobom
nevyjadrila.



4. Dia 02.04.2019 dorucil Zalobca navrh na zmenu strany sporu z dévodu postupenia pohladavky.
O navrhu sud rozhodol uznesenim 11Csp/19/2018 - 100 zo dfia 05.04.2019, ktorym pripustil zmenu
ucastnika na strane Zalobcu.

5. Sud vo veci rozhodol v zmysle § 297 pismeno b) CSP bez nariadenia pojednavania. Vo veci po
oboznameni sa s listinnymi dékaznymi prostriedkami predloZzenymi v priebehu konania Zalobcom, a
to notarskou zapisnicou zo dha 11.12.2017, prehladom splatok a uhrad, zmluvy o spotrebitelskom
uvere, predzalobnou upomienkou s doru¢enkou, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru,
Ciastoénym spatvzatim Zaloby, oznamenim o postupeni pohfadavky, Ramcovej zmluvy o postupeni
pohfadavok ustélil nasledovny skutkovy a pravny stav:

6. Zalovana uzatvorila s pravnym predchodcom Zalobcu dfia 01.09.2015 zmluvu o spotrebitelskom
Uvere, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty uver vo vyske

166,13 € na kupu spotrebného tovaru v zmluve Specifikovaného. Kupna cena tovaru bola v zmysle
zmluvy 166,13 €. Poskytnutu pdZiCku sa Zalovana zaviazala splatit’ v 20-tich mesaénych splatkach
vo vy8ke 10,- € az do celkovej vySky pdzicky 200,- €. Celkové naklady spotrebitefa boli v zmluve
vycislené vo vysSke 33,87 €, RPMN vo vydke 24,40 %. Prva splatka bola splatna diha 20.10.2015,
dalSie splatky splatné vzdy 20. dfia mesiaci. Kone¢na splatnost bola zmluvne stanovena na 05/2017
(t.j. 20.05.2017). Titulom poskytnutej péZicky Zalovana zaplatila pravnemu predchodcovi Zalobcu sumu
vo vySke 42,10 €. Listom zo dfia 30.12.2015 vyzval pravny predchodca Zalobcu Zalovanu na zaplatenie
diZznych splatok, pri¢om Zalovanu upozornil na moznost vyhlasenia pred€asnej splatnosti iveru. Nakoflko
Zalovana dlh nezaplatila ani v dodato¢nej lehote, pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 28.02.2016
vyhlasil pred€asnu splatnost Uveru, priCom dlh Zalovanej na istine Uveru ku driu vyhlasenia mimoriadnej

splatnosti vy&islil vo vySke 181,14 €.

7. Z prehladu splatok a uhrad (na &.I. 21 spisu) vyplyva, Ze Zzalovana pravnemu predchodcovi zalobcu
titulom zmluvy o Uvere zaplatila celkovo sumu vo vyske 42,10 €.

8. Na zaklade ramcovej zmluvy zo dfia 30.11.2017 priSlo k postupeniu pohladavky Zalovanejzo zmluvy o
spotrebitelskom Gvere, ktora je predmetom tohto sporu, na spolo€nost Intrum Slovakia s.r.0. Postupenie
pohladavky bolo Zalovanej oznamené listom zo dha 22.03.2019. Z dévodu postupenia pohladavky
pozZiadal Zalobca o pripustenie zmeny strany sporu na strane zalobcu, o ¢om sud rozhodol uznesenim
11Csp/19/2018 - 100 zo dria 05.04.2019, ktorym tuto zmenu pripustil.

9. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika, za dojednanie zavazku veritela poskytnat na poZiadanie pefnazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritel.

Podla § 52 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravnej vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.



Podla § 54 ods. 1, 2 Obcgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 1 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbézickach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni uéinnom v €ase uzavretia Uverove;j
zmluvy, spotrebitelskym Gverom na uc&ely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odlozenej platby alebo obdobne;j
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a), b) citovaného zakona, na uc€ely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z.z., zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva, ktorou
sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnua formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,18aa) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20170601?ucinnost=23.11.2015>

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20170601?ucinnost=23.11.2015> a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201706017?
ucinnost=23.11.2015>,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20170601?ucinnost=23.11.2015>, ako aj o vy3ke uroku za den alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) hazov a adresu prisluSného organu dohladu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20170601?ucinnost=23.11.2015>,

z) priemernu hodnotu rognej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20170601?ucinnost=23.11.2015> za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Podla § 151 odsek 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

10. Na z&klade vysledkov vykonaného dokazovania sud konStatuje, Ze predmetom konania bol
zavazok zalovanej, ktory vznikol zo zmluvy o spotrebitelskom uvere zo dfia 01.09.2015. | ked sporna
zmluva predstavuje tzv. absolutny obchodny zavazkovy vztah (§ 261 ods. 6 pism. d) Obchodného
zdkonnika), predmetna zmluva je sulasne spotrebitefskou zmluvou a na Zalovanu je potrebné
hladiet ako na spotrebitela, pretoze pri jej uzavierani nekonala v ramci predmetu svojej obchodne;j
alebo inej podnikatelskej Cinnosti, teda na pravny vztah zaloZzeny zmluvou o uUvere je potrebné
aplikovat’ aj prislusné ustanovenia Obcianskeho zakonnika o spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl.



Obcianskeho zakonnika), a to cez odkaz podfa ustanovenia § 1 ods. 2 druha veta Obchodného
zdkonnika. Podla nazoru sudu uvedeny zaver vyplyva zo skutonosti, Ze tzv. spotrebitelské zmluvy (i
ked su upravené v Obgianskom zakonniku) nepredstavuju osobitny zmluvny typ aplikovatelny len na
obd&ianskopravne vztahy, naopak prislusné ustanovenia Obcianskeho zakonnika je potrebné aplikovat
na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel bez ohladu na to, ¢&i ide o ob¢ianskopravny
alebo obchodnopravny vztah (vyplyva to najma z toho, Ze ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach
su systematicky zaradené vo vSeobecnej Casti Oblianskeho zédkonnika a teda nepredstavuju osobitny
zmluvny typ zo zavazkovej Casti). Preto na pravny vztah zaloZzeny zmluvou o uUvere aplikoval sud
ustanovenia Obchodného zakonnika (€o sa tyka konkrétnych prav a povinnosti) ako aj ustanovenia
Obcianskeho zakonnika (tykajuce sa spotrebitefa a spotrebitel'skych zmluv). V tejto suvislosti sud
upriamuje pozornost' na rozsudok Najvyssieho sudu SR z 21.4.2015 (sp. zn. 3MCdo/14/2014), podla
ktorého ustanovenie § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, podfa ktorého sa na pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked' by sa inak
mali pouzit normy obchodného prava, sa vztahuje aj na pravne vztahy zalozené pred jeho uginnostou.

11. V prejednavanej veci sud vykonanym dokazovanim dospel k zaveru, Ze podana Zaloba je dévodna
CiastoCne. Zo skutkového tvrdenia Zalobcu nepopretého Zalovanym mal sud preukazané, Zze pravny
predchodca Zalobcu ako veritel a Zalovana ako diZnik uzavreli dfia 01.09.2015 zmluvu o spotrebitelskom
Uvere. Sud preskumanim uzavretej zmluvy v zmysle zdkona &. 129/2010 Z.z. dospel k zaveru, Ze zmluva
obsahuje vSetky zakonné nélezZitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere a je platnym pravnym ukonom. Na
zaklade uzatvorenej zmluvy bol Zalovanej poskytnuty uver, ktory vSak Zzalovana riadne a v&as neplatila,
celkovo pravnemu predchodcovi Zalobcu zaplatila sumu vo vyske 42,10 €. DIh Zalovanej ku driu podania
Zaloby predstavoval sumu 139,04 €, o predstavovalo rozdiel v sume diZznych splatok a vykonanymi
platbami Zalovanej. Z uvedeného dévodu sud Zaloby v €asti istiny vyhodnotil ako dévodnu, a zalobcovi
priznal narok na zaplatenie sumy istiny vo vySke 139,04 €.

12. Zalobca si dalej v konani uplatnil narok na zaplatenie zdkonného Uroku z omeskania z diZznej
sumy odo dria 05.03.2016, t. j. od Siesteho dna nasledujiuceho po vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru.
Sud v8ak na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze v tejto Casti Zalobca neuniesol
dbkazné bremeno, nakolko sudu nepreukazal, Zze by zo strany jeho pravneho predchodcu prislo k
platnému vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Gveru, a teda, Zze by sa Zalovana s plnenim svojho dlhu
dostala do omes$kania dfia 05.03.2016. Zalobca v konani preukazal, Ze predzalobnou upomienkou zo
dria 30.12.2015 pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovanu k uhrade nedoplatku a upozornil ju na
moznost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Gveru. Zalobca véak v konani nepreukazal, Ze k zosplatneniu
uveru skutoCne pridlo, ked Zalobca v konani predlozil iba listinu ,Oznamenie o vyhlaseni okamzitej
splatnosti Uveru® zo diha 28.02.2016, z obsahu ktorej nevyplyva, Ze by k zosplatneniu Uveru malo prist
ku driu 04.03.2016. Zalobca rovnako stdu nepredloZil listinu preukazuijicu, Ze by predmetné oznamenie
bolo zaslané Zalovanej. Pravny predchodca Zalobcu nemal povinnost doru€ovat zasielku Zalovanej do
vlastnych rak, mohol ju doru€ovat oby€ajnou listovou zasielkou, tak, ako to tvrdil v Zalobe, avSak aj v tom
pripade by mal disponovat udajmi o zasielani zasielok poStovou prepravou klientom. KedZe v3ak sudu
takéto potvrdenie o doru€ovani predloZzené nebolo, sud nemal preukazané, Ze by prislo k vyhlaseniu
okamZitej splatnosti uveru ku dfiu 04.03.2016, a teda Ze by Zalovana bola v omeskani s plnenim svojho
dlhu od 05.03.2016. Z uzatvorenej zmluvy o spotrebitelskom Uvere vSak vyplyva, Zze konec€na splatnost
uverovej zmluvy bola stanovena na 20.05.2017, a teda najneskdr odo diha 21.05.2017 sa zalovana s
plnenim svojho dlhu dostala do omeskania. Z uvedeného dévodu sud Zalobu v €asti o zaplatenie uroku z
omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 139,04 € od 05.03.2016 do 20.05.2017 zamietol a narok na
zakonny urok z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne z dlZznej sumy priznal Zalobcovi odo dfia 21.05.2017
do zaplatenia, teda po uplynuti koneénej splatnosti zmluvy o Uvere.

13. Lehotu na plnenie sud urcil podla § 232 ods. 3 CSP.
14. O nahrade trov konania stran sporu sud rozhodol podla § 255 a § 256 ods. 1 CSP. Nakolko Zalobca

bol v konani v €asti o zaplatenie istiny uspeSny v plnom rozsahu, sid mu priznal narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresnom sude Komarno v troch pisomnych vyhotoveniach,
resp. elektronicky.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozsudku vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné rozhodnutie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak Zalovany nesplni povinnost' ulozenu mu tymto rozhodnutim, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



